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Prasidentin Elisabeth Tobler. Geschatzte Besucherinnen und Besucher, Stadtratsmitglieder,
Vertreter der Medien, liebe Parlamentarierinnen und Parlamentarier.

Nach einem interessanten Bibliotheksbesuch begrisse ich sie hier gerne zur 5. Jahreszeit, zur
Fasnacht, einem weiteren interessanten Bereich des kulturellen und gesellschaftlichen Lebens in
unserer Stadt. Die Fasnachtsgesellschaft Lallekdnig, die vom 11-er Rat gefihrt wird, ist eine
Institution, die jedes Jahr die Fasnacht in Arbon organisiert. In ihr sind alle Gruppen, wie die
Holzmaskenzunft mit den Schalmeien, die DLA, was die lustigen Arboner heisst und die Arbor Felix
Huadler vertreten. Es ist eine grosse Aufgabe, alle 52 Gruppen des Umzugs zu verkdstigen und fir
bendtigte Unterkunft zu sorgen. Einen reibungslosen Ablauf mit so viel verriicktem Volk zu
bewerkstelligen, dazu gehdrt doch einiges.

Dieses Jahr feiern die Huuler, wie wir sie nennen, ihr 35 Jahr-Jubildum. Sie sind international
bekannt und haben die Schweizer Guggenmusik schon vor rund 20 Jahren im fasnachtsverriickten
Deutschland, in Salzgitter, nérdlich von Hannover, bekanntgemacht. Dort waren sie am Altstadtfest
bis weit in die Nacht hinein die Strassenfeger und haben in ihren farbenfrohen Gewandern vor 10'000
Zuhorern ihr Kénnen zum Besten gegeben, und als die Frage nach einer CD kam, konnten sie keine
liefern. Erst spater haben sie dann Aufnahmen gemacht.

Ich lade sie ein, an einem dieser traditionellen Anlasse vom 24. bis 26. Februar teilzunehmen. Die
Stadthausstirmung oder der Lalleobig im ZIK am Freitag, am Samstag erstmals der Nachtumzug
und die Huadlernacht und am Sonntag dann der Hohepunkt, der Internationale Fasnachtsumzug mit
52 verschiedenen Gruppen und dem anschliessenden Abschlusskonzert, hier im Seeparksaal.

Lassen sie sich mitreissen vom frohlichen Treiben und behalten sie fir den Rest des Jahres etwas
Frohlichkeit in ihren Herzen. Mit einer Teilnahme unterstitzen und erhalten auch wir diese Tradition.
Lange genug noch hat uns dann der Ernst des Lebens wieder fest im Griff, so wie heute Abend hier
an dieser Sitzung.

Somit eréffne ich die heutige 6. Parlamentssitzung und bitte Evelyne Jung, die Parlamentssekretarin,
den Namensaufruf vorzunehmen.

Es sind 27 Mitglieder anwesend. Remo Bass, CVP/EVP wird etwas spater eintreffen. Das absolute
Mehr betragt 15 Stimmen.

Entschuldigt fir die heutige Parlamentssitzung haben sich Bernhard Bertelmann und Ekin Yilmaz,
beide SP-Gewerkschaften-Juso.

Traktandenliste
Prasidentin Elisabeth Tobler: Sie haben die Traktandenliste rechtzeitig erhalten, ich stelle sie zur
Diskussion.

Wenn kein Anderungswunsch besteht, gilt diese Traktandenliste stillschweigend als genehmigt.

Wir kommen zum Traktandum 1:
1.  Mitteilungen

Unterlagen
Sie haben folgende Unterlagen erhalten:

Per A-Post:
Mit Versand 1 vom 31. Januar 2012

— Kommissionsbericht betreffend ,Abfallreglement®

— Beantwortung Motion ,Gemeindeordnung der Stadt Arbon vom 27. Juni 2006*

— Beantwortung Interpellation betreffend ,Auswirkungen der Ortszulage fiir das stadtische
Personal®
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Mit Sonderversand vom 14. Februar 2012
— Kommissionsbericht ,Skatepark®

Per E-Mail am 7. Februar 2012

— Parlamentsprotokoll der 5. Sitzung vom 17. Januar 2012. Das Protokoll ist auf dem Internet
aufgeschaltet.

Mitteilungen aus dem Parlamentsbliro
- Parlamentarische Vorstosse:

An der heutigen Sitzung wurde eine Interpellation von Peter Gubser, SP-Gewerkschaften-Juso
betreffend ,Legislaturprogramm 2011-2015“ eingereicht und geht nun in Zirkulation.

Gemass Art. 12 Einblrgerungsreglement besteht flr die Einblirgerungskommission Informations-
pflicht gegeniber dem Stadtparlament Uber zu behandelnde Gesuche und gefasste Beschlisse.

Ich bitte Andrea Vonlanthen, Prasident der Einblrgerungskommission, um Mitteilungen aus der
Einburgerungskommission.

Andrea Vonlanthen, SVP: Gerne informiere ich sie (iber Neuigkeiten. An der letzten Sitzung haben
wir ins Blrgerrecht der Stadt Arbon aufgenommen:

o Alija Miralem, 1980, kosovarischer Staatsangehériger
Bajra Alija Sabina, 1986, kosovarische Staatsangehorige
Alija Dzenana, 2007, kosovarische Staatsangehdrige
Alija Refija, 2009, kosovarische Staatsangehorige
o Ocak Selime, 1990, turkische Staatsangehdrige
o Todic Sanja, 1994, bosnisch-herzegowinische Staatsangehorige

Im Namen des Parlaments begliickwinsche ich diese Personen zur Aufnahme ins Arboner
Birgerrecht. Wir wiinschen ihnen ein waches Interesse und viel Freude an der Mitgestaltung unseres
Gemeinwesens und an der Entwicklung unserer Stadt. Wie immer bildet das Gemeindeburgerrecht
die Voraussetzung fiir die Aufnahme ins Kantonsbirgerrecht. Uber die Aufnahme ins Kantons-
birgerrecht entscheidet der Grosse Rat in den nachsten Monaten.

Zur Behandlung an der nachsten Einbirgerungskommissions-Sitzung stehen folgende Gesuche an:

° Denizeri Biilent, 1968, tirkischer Staatsangehoriger
Denizeri-Soy6z Feza, 1972, turkische Staatsangehdrige
Denizeri Duygu, 1996, tlrkische Staatsangehdrige
Denizeri Ekrem Kaan, 2003, turkischer Staatsangehoriger

An der nachsten Sitzung wird nur dieses eine Gesuch behandelt, da sich die
Einbirgerungskommission im zweiten Teil mit einer Uberarbeitung der Fragebogen der schriftlichen
Prufung beschaftigen wird.

Im Moment liegen noch 32 pendente Gesuche von 62 Personen vor. Behandlungsreif in der Einbdir-
gerungskommission sind aber lediglich 6 Gesuche von 18 Personen. Hier liegt die Eidgendssische
Bewilligung vor. Alle anderen 26 Gesuche befinden sich im Vorprifungsverfahren, im Eidge-
ndssischen Bewilligungsverfahren, oder sind vorerst zuriickgestellt.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Danke Andrea Vonlanthen fiir die Mitteilungen.
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2. ,Abfallreglement Einfiihrung einer Grundgebiihr / Anderung Art. 21 und 28
Eintreten, materielle Beratung, Beschluss

Ich erteile das Wort zum Eintreten dem Kommissionsprasidenten Andrea Vonlanthen.

Andrea Vonlanthen: Der Stadtrat hat uns eine ausflihrliche Botschaft zu diesem Geschaft vorgelegt.
Wir haben sie an einer Sitzung im Beisein von Stadtammann Martin Kléti beraten. Die Kommission ist
einstimmig zum Schluss gekommen, ihnen den Antrag zu stellen, nicht auf die Vorlage einzutreten.

Fir die Kommission ist unbestritten: Sauberkeit und Ordnung sind hohe Werte fiir eine stadtische
Gemeinschaft. Sie dienen sowohl dem Wohlbefinden der Menschen als auch dem Image einer Stadt.
Darum gehoren Sauberkeit und Ordnung zu den Grundaufgaben einer Stadt. Leider nehmen die
Probleme in diesem Bereich offensichtlich zu. Doch sie sind nicht mit einer Abfallgebihr zu 16sen.

Fir Nichteintreten sprechen nach Auffassung der Kommission mehrere Griinde. Sie finden sie im
Kommissionsbericht. Ich nenne hier nur die drei wichtigsten Argumente:

1. Der Stadtrat wiinscht eine Abfallgebihr, ohne eine entsprechende neue Leistung anzubieten.
Damit entspricht sie einer verkappten Steuererh6hung um gut zwei Prozent.

2.  Die neue Gebuhr belastet alle Birgerinnen und Burger gleich. Damit ist sie ungerecht, denn die
Abfélle fallen in sehr unterschiedlichen Mengen an. Die vielen ,Abfalltouristen werden
Uberhaupt nicht zur Kasse gebeten.

3. Die neue Geblihr wird das Abfallproblem eher verschlimmern statt verbessern. Die Gebulhr
provoziert eine Haltung, wonach bedenkenlos Abfall produziert werden kann. Man hat ja daflr
bezahlt. Wer ,all inclusive® bestellt, will das Angebot dann auch nutzen, ob es sinnvoll ist oder
nicht.

Darum sagt die Kommission Nein zu einer Abfallgebihr, aber Ja zu alternativen Wegen. Sie fordert
den Stadtrat ausdriicklich auf, verstarkt nach kreativen Wegen zu suchen, um das Abfallproblem in
den Griff zu bekommen. Dazu soll in der Bevdlkerung eine breite Diskussion ausgeldst werden.
Vorerst aber sollen zuerst einmal die Kosten des Werkhofs und der Abfallentsorgung detailliert
aufgefiihrt werden, um allenfalls kostensenkende Massnahmen ergreifen zu kénnen.

Zur stadtratlichen Informationspraxis noch zwei Bemerkungen, die so in der Kommission nicht

abgesprochen wurden.

1. Ein Arboner Birger hat sich in dieser Sache an den Preisiberwacher gewandt. In einem
Schreiben an den Stadtrat halt dieser fest, eine Mehrbelastung der Haushaltungen Uber
Abfallgebiihren sei nicht angezeigt. Erstaunlich, dass der Stadtrat die Kommission nicht von sich
aus uber dieses Schreiben informiert hat.

2. Dass der Stadtrat zum Schluss gekommen ist, er habe die Gebuhr eigentlich viel zu hoch
errechnet, musste die Kommission am 3. Februar aus der Zeitung erfahren.

Wenn eine Kommission alle Fakten kennen soll, um daraus abgeleitet Antrag stellen zu kénnen,
muss sie Uber solche Vorgange informiert werden. Ich bedaure, dass das nicht geschehen ist.

Doch es gibt sachliche Griinde genug, um ihnen nochmals zu beantragen, auf das Geschaft nicht
einzutreten.

Riquet Heller, FDP: Auftrags meiner Fraktion stelle ich ihnen folgenden Antrag.

Das Geschaft sei zur materiellen Beratung und zur Berichterstattung an unsere parlamentarische
Kommission zuriickzuweisen. Dies begriinde ich wie folgt:

Unsere Kommission stellt den Antrag, auf die Vorlage nicht einzutreten, ohne sich selber Gedanken
gemacht zu haben, wie denn Anderungen des Abfallreglements auszusehen hatten, auf die wir
allenfalls eintreten, sie beraten und allenfalls gutheissen kénnten. Fantasielos wird die Vorlage an
den Absende zurlickgeschickt, ohne selber konkrete Vorschlage fiur die Deckung der selbst bei
Sparanstrengungen ausgewiesenen Kosten betreffend die allgemein anfallenden Abfallmengen
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ausgearbeitet zu haben. Dass dies mit Mehrarbeit fir die Kommission verbunden gewesen ware, ist
klar. So hatte sie durchaus der Verwaltung den Auftrag erteilen kénnen, die Kosten des Werkhofes
und der Abfallentsorgung detailliert aufzulisten und sie uns heute prasentieren kénnen, statt einfach
zu beantragen, dazu das Geschéaft via Parlamentsbeschluss sek an den Stadtrat zurlickzuweisen.
Ebenso vermisse ich und meine Fraktion Konkretisierungen, was unsere Kommission unter dem Titel
.Mdglichkeiten, die Kosten flr die Abfallentsorgung zu senken und die Abfallmenge zu reduzieren®
diskutiert hat und ob dies alles zum Null-Tarif zu haben sein wird. Wunder geschehen bekanntlich
immer wieder und die FDP-Fraktion wirde sich dartiber freuen, wenn unsere Kommission konkret auf
solche wundersamen Leistungsverbesserungen oder Abfallsenkungsmassnahmen hinweisen kdnnte,
die nichts oder nur sehr wenig kosten, bzw. wie solche alternativen Wege zu finanzieren und
durchzusetzen waren. Dazu darf eine parlamentarische Kommission auch durchaus externe
Fachpersonen beiziehen, falls der ndtige Sachverstand weder in den eigenen Reihen noch in unserer
Stadtverwaltung zu finden ware.

Nach Meinung der FDP-Fraktion fiel der Bericht unserer Kommission, der einfach auf Nichteintreten
auf die Vorlage des Stadtrates lautet, darum zu knapp aus und ist deshalb ebenso rasch, wie die
Vorlage in der Kommission beraten wurde, zur Verbesserung an den richtigen Absender
zurlickzuschicken, namlich zurlick an unsere Kommission und nicht an den Stadtrat. Unsere
Kommission soll an der Vorlage einmal arbeiten und Verbesserungsvorschlage konkretisieren, bevor
die Vorlage unberaten zuriick an den Stadtrat geht.

Beschliessen wir im Sinne unserer Kommission, ist dies namlich ein klarer Fingerzeig an den
Stadtrat, der kaum an Wunder glauben wird, entweder die Leistungen betreffend Sauberkeit unserer
Stadt zu drosseln oder dann entsprechend Anstrengungen Uber die allgemeinen Steuereinnahmen
unserer Stadt zu finanzieren, sprich die Steuern um ca. zwei Prozent zu erhéhen. Beides will meine
Fraktion nicht.

Deshalb Zurliickweisen der Vorlage an unsere Kommission, damit sie an der Vorlage materiell feile
und arbeite, worauf wir allenfalls das Resultat unserer Kommission beraten und gutheissen kénnen,
bevor wir die Sache ohne praziseren Auftrag, was zu tun ist, an den Stadtrat zuriickweisen.

Luzi Schmid, CVP/EVP: Ich sehe, dass viel junges Publikum da ist. Das ist sehr schon, nehme aber
auch an, dass das nicht zu diesem Thema ist, zu diesem Traktandum, sondern spater zum
Skatepark. Abfallminderung, Abfallentsorgung ist aber auch ein wichtiges Thema und betrifft vor
allem die Jungen auch, denn sie mussen ja mit diesen Abfallbergen fertig werden. Deshalb bin ich
froh, dass sie da sind, auch gut zuhéren und dann spater etwas dazu beitragen.

Wir sind eine Wohlstandgemeinschaft, das ist auch gut. Wir sind eine Konsumgesellschaft, da wird
es schon problematischer, vor allem aber eine Wegwerfgesellschaft, und da sind wir am Problem,
das wir [6sen muissen. Wenn dann spater die Jungen in unseren Geschichtsblichern lesen, wir sind
eine Wegwerfgesellschaft, da habe ich dann schon meine Mihe, wenn ich noch hére, wer viel
konsumiert, verursacht grosse Mengen Abfall. Es stdrt mich, mit diesen Aussagen will ich sagen,
dass sehr salopp und selbstverstandlich mit dem Problem Abfallentsorgung umgegangen wird.

Obwohl das Problem schon langstens bekannt ist, wird es eigentlich immer noch schlimmer. Was mir
nicht nltzt, werfe ich weg, werfe ich zum Fenster raus auf die nachste Wiese. Die Kosten sollen
andere Ubernehmen, den Aufwand auch, irgendwer raumt den Dreck dann schon weg.

Kann an dieser unnétigen Abfallmentalitat, besser gesagt der Wegwerfmentalitat tatsachlich nichts
geandert werden? Es missen, und das ist jetzt auch schon gesagt worden, auch in der Kommission,
andere Verantwortlichkeiten gefunden werden, sonst I6sen wir das Problem nie. Aber mit den vom
Stadtrat vorgeschlagenen Reglementsanderungen gewinnen wir aber auch gar nichts. Die
Vermutung muss eben sehr nahe liegen und ich habe diese Vermutung, dass hier nur eine
Geldquelle erschlossen werden soll und weniger das Problem gel6st wird.

Dann mochte ich noch auf eine Stelle in der Botschaft hinweisen. Wie heisst es da doch so schon:

.Derweil die Sackgebihr nach dem Verursacherprinzip funktioniert, ist die Grundgebihr ein
solidarischer Beitrag an die Gesellschaft®. Ein solidarischer Beitrag an die Gesellschaft, lassen sie
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sich dies auf der politischen Zunge zergehen. Ein solidarischer Beitrag an die Gesellschaft, wenn das
nicht eine Umschreibung fir Steuer ist, weiss ich auch nicht weiter. Man weiss zwar, flr was diese
Gebuhr eingesetzt wird, man kennt die Verursacher, aber nur abstrakt, kann sie eben nicht dingfest
machen, weil sie am See sind und grillen, ihr Grillgut zuriicklassen, etwas essen und in die
Abfallkibel legen. Und nun sollen die Haushaltungen in die Bresche springen und das bezahlen, das
ist nicht verursachergerecht.

Die Botschaft des Stadtrates ist sehr umfangreich ausgefallen, zielt aber eigentlich nur, und das
vermute ich, auf die Rechtfertigung der neuen Geblhr ab. Sehr problematisch hat sich auch
ausgewirkt, dass der Stadtrat schon im Vorfeld diesen Posten, diese Geblhr ins Budget
aufgenommen hat, das ja nachher wieder herausgestrichen worden ist. Das ist nicht ein guter Start
fir eine solche Gebuhr. Dann, da mochte ich nachhaken, das ist wichtig, dass wir diese
Informationen erhalten, Stadtammann Martin Kléti hat in der Kommission zugesichert, die Kosten des
Werkhofes und die Art und Weise der Abfallentsorgung, was in den Kiibeln ist, was neben den
Kibeln ist, was sonst entsorgt werden muss, genauer, detaillierter aufzulisten. Die Botschaft selber
ist eben beziglich auf diese Fragen sehr ungenau und blass.

Die CVP/EVP-Fraktion fordert auch etwas mehr Fantasie, auch das wurde schon gesagt, nicht nur
bei der Bezahlung dieser Abfallkosten, insbesondere bei der Verhinderung von Abfall. Es ist mit den
Take Away Geschaften aber auch den ganzen Verkaufsladen Giber neue Alternativen zu verhandeln.
Muss denn jedes Brotchen, das ich am Mittag esse, in eine Plastikbox eingelegt sein, in Papier
eingewickelt, noch ein Plastikmesser dazugegeben werden. Missen Mittagsmenus so umfangreich
dargestellt sein? Das alles wird nachher weggeworfen, gabe es doch sinnvollere, bessere Ideen. Hier
hatten wir auch einen Verursacher, ndmlich diese Laden, die eine Adresse haben, die das verkaufen.
Auch bei der Entsorgung im Werkhof sind die umliegenden Gemeinden unbedingt in die neuen
Lésungen einzubinden. Es ist, wie ich gehort habe, bereits in diesem Sinne etwas passiert, dass man
bessere, genauere Kontrollen macht. Aber als Zentrumsgemeinde diese Aufgabe kdnnen wir
durchaus wahrnehmen, kdnnen wir mit den umliegenden Gemeinden sprechen und allenfalls einen
anderen Kostenteil oder Aufgabenteiler finden.

Ich mdchte noch auf Art. 1 im Reglement hinweisen, da stehen namlich unter anderem zwei wichtige
Zwecke: ,Das Reglement beweckt: die Vermeidung von Abféllen, die Verminderung der Abfall-
menge.“ Ich habe gehdrt, dass hier ein Konzept stehen soll, habe aber noch nie gehdrt, ob damit
etwas passiert, wie man diesem Zweck nachlebt. Das Problem ist erkannt, die CVP/EVP erwartet
nun auch entsprechendes Handeln. Nur eine Grundgebihr einzufiihren, ist nicht nur zu einfach,
schlicht das falsche Signal. Diese Vorlage ist, wie man auch aus dem Kommissionsbericht lesen
kann, wie die Fraktionen verhandelt haben, offenbar nicht mehr zu retten. Obwohl, das muss ich
sagen, in unserer Fraktion einige Sympathien fur die Grundgebihr vorhanden ist. Es muss zurlick an
den Stadtrat, wir sind gespannt und freuen uns auf eine neue, bessere Debatte und verzichten auf
Eintreten.

19.28 Eintreffen von Remo Bass, CVP

Peter Gubser, SP-Gewerkschaften-Juso: Die Fraktion SP-Gewerkschaften-Juso hat einstimmig
beschlossen nicht auf dieses Geschaft einzutreten. Wir sind der Auffassung, dass das Gebihren
sind. Gebuhren sind indirekte Steuern, indirekte Steuern sind unfair. Wir lehnen aus grundsatzlichen
Uberlegungen diese Gebiihr ab. Da macht auch der Riickkommensantrag von Riquet Heller keinen
Unterschied. Ich denke nicht, dass von unserer Seite diesem Antrag zugestimmt wird, der mich doch
einigermassen erstaunt, da er verbunden ist mit einigen Rigen an deine doch so charmante
Banknachbarin. Ich bin nicht der Auffassung, dass wir in der Kommission unserios und fantasielos
gearbeitet haben. Wir waren schlicht und einfach nicht einverstanden mit der Vorlage des Stadtrates.
Wir sind es auch jetzt noch nicht und wir wehren uns vehement gegen die Einfiihrung einer
Grundgebdihr.

Roman Buff, CVP/EVP: Ich stelle die Frage jetzt schon, falls nicht eingetreten wird. Im

Kommissionsbericht fallt eine Bemerkung auf: ,Dem Kommissionsprasidenten wurde zudem ein
Schreiben des Preistiberwachers zugespielt.*
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Auf Beanstandung offenbar eines Birgers erhielt der Stadtrat vom Preisiberwacher eine Anfrage,
die der Stadtrat diesem beantwortete. Wie kommt es, dass dieses Schreiben dem
Kommissionsprasidenten zugespielt wurde. Ist hier ein Leck im Stadthaus vorhanden? Oder wurde
das Schreiben auf einem andern Wege dem Kommissionsprasidenten zugespielt? Sind wir in Arbon
nun schon soweit, dass wie auf Bundesebene bei der Kampfjetevaluation vertrauliche Dokumente
oder jingst in Arbon Insiderwissen der Sonntagspresse zugespielt werden?

Inge Abegglen, SP-Gewerkschaften-Juso: Da wir schon des langen und des breiten diskutieren
beim Eintreten, erlaube ich mir, dieses auch hier zu tun. Ich bin froh dass sich die Kommission gegen
das Ansinnen des Stadtrates entschieden hat. Alles andere hatte ich nicht verstanden. Es hat mich
geradezu empdrt, als ich von dem Ansinnen des Stadtrates horte, die ungedeckten Kosten aus der
Abfallentsorgung via Geblihren auszugleichen.

Es war mir nicht verborgen geblieben, dass schon seit langerer Zeit in der Rechnung ein Betrag von
gut Fr. 300°000.-- besteht, der nicht durch die Einnahmen der Abfallsackgeblihren ausgeglichen ist.

Die ca. Fr. 300'000.-- entstehen nach Auskunft des Stadtrates aus dem Entleeren der Abfallkiibel im
offentlichen Raum, der manuellen Strassenreinigung, der Sauberung der Parkanlagen, das Betreiben
der Entsorgungsstelle und evtl. noch weiteres.

Aber sind das wirklich Leistungen, die tUber Gebuhren, also verursachergerecht, verrechnet werden
darfen? Mit Sicherheit nicht. Eine Stadt wie Arbon, die sich fir Touristen, aber auch fir sich selbst
sauber und herausgeputzt zeigen will, hat diese Kosten (ber die Steuereinnahmen zu decken. Das
ist klar eine Aufgabe der Stadt.

Es gibt ja nichts Unsozialeres, aber auch Einfallsloseres als einfach Geblhren zu erheben. Fir alle
Arbonerinnen und Arboner, egal wie sie finanziell gepolstert sind zum gleichen Preis!

Vor einem Jahr schon machte ich hier im Parlament eine Anfrage zu den Kosten der Abfallent-
sorgungsstelle im Werkhof. Weil ich wusste, dass dort ungedeckte Kosten anfallen. Vor allem auch
deshalb, weil sehr viele Auswartige ebenfalls dort ihren Abfall entsorgen. Ich wollte damals den
Stadtrat darauf hinweisen, dass er sich dieses Problems endlich annehmen soll. Aber dass nun als
Losung des Problems nichts Gescheiteres kommt als eine Geblhr einzufiihren, das hatte ich nicht
gedacht.

Ich bitte das Parlament, dem Antrag der Kommission zu folgen und dem Ansinnen des Stadtrates
eine Abfuhr zu erteilen. Gleichzeitig méchte ich den Stadtrat bitten, bessere, vertraglichere, vielleicht
auch fantasievollere Lésungen anzubieten.

Tabea Briihwiler, SVP: ,Wer auf einen Baum klettern will, fangt unten an, nicht oben®. Dieses
afrikanische Sprichwort begleitete mich vor einem Jahr durch den Wahlkampf fir dieses Parlament.
Und dieses Sprichwort fiel mir bei der Behandlung der Vorlage zum Abfallreglement wieder ein. Die
EinfGhrung einer jahrlichen Grundgebihr zur Deckung anfallender Kosten bei der Abfallbeseitigung
wirde zwar zu einer Entlastung des Finanzhaushaltes der Stadt Arbon fiihren, doch geldst wiirde
damit das ,,Guselproblem” noch lange nicht. Das heisst im Ubertragenen Sinne, der Stadtrat wird auf
diese Weise den Baum nicht erklimmen kénnen.

Aus Sicht der SVP-Fraktion sprechen folgende Punkte gegen Eintreten und Beratung dieser Vorlage:

1. Ohne neue Leistungen keine zusatzliche Gebuhren. Die Einflihrung einer solchen Grundgebihr
entspricht einer Steuererh6hung von zwei Prozent.

2. Die Grundgebuhr ist nicht verursachergerecht und fihrt damit zu keiner Reduktion der
anfallenden Abfélle, denn nicht die Abfallerzeuger tragen die Entsorgungskosten. Die Geblhr
belastet die einheimischen Haushalte und verschont die ,Abfalltouristen“ ganzlich. Die Gefahr,
dass somit noch mehr Abfall in Arbon entsorgt wird, ist gross.

3. Selbst der Preistberwacher Stefan Meierhans empfiehlt nach eingehender Prifung, auf die
geplante Gebuhrenerhéhung zu verzichten.
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Wie der Stadtrat richtigerweise feststellt, ist der achtlose Umgang mit Abfallen zum Gesellschafts-
thema geworden. ,Mehr Sicherheit und Ordnung® ist ein Schwerpunkt der SVP in der Legislatur
2011-2015. Die SVP mdéchte den Stadtrat ermutigen und unterstiitzen, am Ziel festzuhalten, das
Bewusstsein und Handeln fir eine saubere Umwelt zu wecken und zu unterstitzen. Doch dafur
muissen die Steuergelder ausreichen.

Zusammen mit der Unterstiitzung des Antrags, auf diese Vorlage nicht einzutreten, méchten wir dem

Stadtrat noch folgende Einfalle mitgeben:

1. Die Stadt Arbon hat in den letzten Jahren gute Erfahrungen mit dem Dienst der Securitas
gemacht. Diese sorgen auf Platzen und in den Parkanlagen flr Sicherheit und Sauberkeit,
intervenieren bei Storungen und Belastigungen, vermitteln und schlichten und verweisen auf
Verhaltungsregeln und setzen diese konsequent durch. Mdoglicherweise hatte schon die
Ankindigung von Sanktionen eine prophylaktische Wirkung und koénnte ein gewisses
Unrechtsbewusstsein schaffen.

2. Herumliegende Abfélle senken die Hemmschwelle, den eigenen Abfall ebenfalls liegen zu
lassen. Umgekehrt wird an sauberen und freundlich wirkenden Orten weniger gelittert. Es ist
wichtig, genligend und genug grosse Abfalleimer bereitzustellen.

3.  Welche Vereinbarung besteht zurzeit eigentlich noch mit Mc Donalds und anderen Take Away
Geschaften? Diese Betriebe sind beispielsweise fliir einen grossen Teil des Litterings
verantwortlich.

Die SVP winscht sich im Zusammenhang mit der Behandlung des Reglements Uber die 6ffentliche
Sicherheit und Ordnung (SOR) eine nachste grundlegende Diskussion in dieser Frage und bittet sie
auf die Vorlage ,Einfiihrung einer Grundgebuhr zur Abfallbeseitigung” nicht einzutreten.

Peter Gubser, SP-Gewerkschaften-Juso: Mdchte nur noch beruhigen. Es ist nicht irgend ein Leck
da im Stadthaus, das der Sonntagspresse oder an irgendwelchen Politikern geht, sondern ich habe,
genauso wahrscheinlich wie Andrea Vonlanthen, ein Schreiben erhalten von einem IPK, ,In der
Beilage sende ich ihnen die Stellungnahme der Preistiberwachung betreffend ,der Einfiihrung einer
Abfallgrundgebtihr in Arbon. Ich ware ihnen dankbar, wenn sie sich dafiir einsetzen wirden, dass
diese geplante Abfallgrundgebuhr nicht eingefiihrt wird. Die Arboner Einwohnerschaft wird von der
Stadt bereits zur ,Gentige gemolken. Das ist der Brief mit dem Begleitschreiben und in Begleitung
des Schreibens des Preisiiberwachers. Dieser Birger hat den Preisliberwacher daflir angefragt und
hat mich dann nachtraglich dariber informiert, was ich sehr gut fand.

Andrea Vonlanthen, SVP: Ich kann Roman Buff als Kommissionsprasident auch beruhigen. Die
Information betreffend Preisiberwacher kam wirklich via Birgerseite zu uns. Es war zuvor
ausgeschrieben, wer diese Kommission bildet. Jeder Birger konnte sich an die Kommissions-
mitglieder wenden, das hat ein Birger getan. Was der Stadtrat nicht getan hat, die Kommission zu
informieren Uber den Preisliberwacher, leider nicht getan hat, das hat dann ein Blrger getan. Als
Kommissionsprasident mochte ich sie auch bitten, den Antrag der FDP betreffend Zurtickweisung an
die Kommission, abzulehnen.

Riquet Heller, du hast das so formuliert, die Kommission habe die Vorlage an den Stadtrat
zurlckgewiesen. Wir wollen nicht eintreten, wir wollen nichts zurtickweisen, sondern wir sagen, diese
Vorlage ist untauglich, auf die treten wir nicht ein. Welches war denn der Auftrag der Kommission?
Sie hatte die Vorlage des Stadtrates zu prifen und nichts anderes, und ihnen Antrag zu stellen, ob
diese Vorlage sinnvoll sei oder eben nicht. Wir haben in der Kommission schon die Warnung gehort,
die jetzt Riquet Heller auch geaussert hat: Wird die Gebihr abgelehnt, muss der Steuerfuss erhoht
werden oder werden Leistungen abgebaut. Wir finden diese Warnung etwas mithsam, solange keine
klaren Fakten hier sind Uber die Effizienz und die Kostensituation der jetzigen Abfallentsorgung.
Diese Informationen haben wir ja vom Stadtrat verlangt und wir erwarten da auch noch einige
Angaben dazu.

Wie gesagt, es kann nicht der Auftrag der Kommission sein, dem Stadtrat und der Verwaltung die

Arbeit abzunehmen. Eine Kommissionsberatung ist kein Workshop, das kdnnen andere besser. Die
Kommission hatte nichts anderes zu tun als diese Vorlage zu priifen und die lehnen wir ab, auf die
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treten wir nicht ein. Zum konkreten Antrag der FDP, bitte ich sie als Kommissionsprasident, diesen
abzulehnen.

Prasidentin Elisabeth Tobler:
Sind keine weiteren Voten zum Eintreten, stimmen wir Gber das Eintreten auf die Vorlage ab.

Zuerst wird Gber den Antrag des Stadtrates abgestimmt. Riquet Heller, du hast selber gesagt, dass in
der materiellen Beratung der Antrag, die Zurlickweisung an den Stadtrat, kommen wird.

Dem Antrag der Kommission, nicht auf die Botschaft des Stadtrates betreffend ,.Einfiihrung
einer Grundgebiihr® einzutreten, wird mit 23 zu 5 Stimmen zugestimmt.

Sie haben sich mit 23 Stimmen gegen ein Eintreten auf diese Vorlage entschieden. Damit ist das
Geschaft erledigt.

Der Antrag von Riquet Heller, FDP, entfallt, da fir Nichteintreten gestimmt worden ist.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Andrea Vonlanthen und der Kommission besten Dank flir die Arbeit,
die geleistet worden ist.

3. ,Skatepark“
Eintreten, materielle Beratung, Beschluss

Zum Eintreten erteile ich das Wort dem Kommissionsprasidenten Lukas Graf.

Lukas Graf, Prasident der Kommission: Es freut mich, ihnen aus der Kommission Skatepark
berichten zu dirfen. Der Kommissionsbericht liegt ihnen inzwischen vor. Ich weiss, er kam ziemlich
spat, die Terminfindung gestaltete sich nicht ganz einfach. Ich denke aber, im Gegensatz zum
sportlichen Marathon sollte man politische Dauerlaufe nicht mit einem Schlussspurt beenden,
sondern sich die Zeit fur eine sachliche Aufarbeitung der Fakten nehmen.

Dies haben Jakob Auer, Christine Schuhwerk, Monika Strauss sowie Rosmarie Wenk und der
Sprechende getan und ich méchte allen Kommissionsmitgliedern an dieser Stelle fiir die geleistete
Arbeit danken. Auch Erwin Rechsteiner und Stadtrat Reto Stdheli danke ich herzlich fur die
Beantwortung all unserer Fragen und die vielen Informationen zum Projekt, die sie der Kommission
geliefert haben. Mein Dank gebuhrt zudem Jirg Schmid und Ralph Kugler vom Verein Skatepark,
auch sie haben der Kommission Red’ und Antwort gestanden und ich glaube, alle Kommissions-
mitglieder haben das Engagement und die Uberzeugung gespiirt, die die Beiden antreibt. Nicht zu
vergessen ist auch die Arbeit von Evelyne Jung, die in beiden Sitzungen das Protokoll gefiihrt hat,
vielen Dank, Evelyne, fur Deine Unterstiitzung.

Wie sie dem Bericht entnehmen kdnnen, hat sich die Kommission zuerst gewissermassen die Basics
angeeignet, bevor Uber Pro und Contra diskutiert wurde. Die ausfiihrliche Prasentation von Erwin
Rechsteiner sowie Vergleiche mit anderen Skateparks haben gezeigt, dass gewisse Beflirchtungen
vollig haltlos sind. So ist das Vorurteil, beim Skaten handle es sich um einen Trendsport, der bereits
auf dem absteigenden Ast sei, eben nichts weiter als das, ein Vorurteil. Im Gegenteil, der Sport lebt
seit Jahrzehnten und die Nutzungsmdoglichkeiten von Skateparks werden immer vielfaltiger. Aus
diesem Grund werden auch laufend neue Parks errichtet.

Auch die Annahme, ein Skatepark sei schon allein aufgrund der Unfallgefahr abzulehnen, entbehrt
jeder Grundlage. Bei richtiger Ausristung ist der Sport nicht gefahrlicher als die klassischen Breiten-
sportarten und die Sicherheit spielt beim Bau von Skateparks eine zentrale Rolle.

In der jahrelangen Debatte um den Skatepark Arbon war der Standort immer von grosser Bedeutung,
was auch verstandlich ist, schliesslich soll ein kostspieliger Park einerseits mdglichst oft genutzt
werden, was eine zentrale Lage erfordert, andererseits darf er nicht in Wohngegenden stehen, denn
gerauschlos lasst es sich nicht skaten. Natlrlich spielen unter anderem auch bauliche
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Voraussetzungen eine wichtige Rolle. Der Stadtrat hat in seiner Botschaft drei mdgliche Standorte
aufgefuhrt und deren Eignung mit einer Nutzwertanalyse verglichen. Daraus geht hervor, dass sich
der Standort hier am Seeparksaal eindeutig am besten eignet. lhre Kommission kam zum selben
Schluss. Der Standort ist gut erreichbar und trotzdem weit genug weg von der nachsten
Wohnsiedlung. Vor allem im Sommer ist die Schitti quasi das Zentrum Arbons, weshalb der Standort
auch aus touristischer Sicht zu favorisieren ist. Auf die baulichen Vorteile des Standortes méchte ich
hier nicht nochmals im Detail eingehen, der Bericht liegt Ihnen vor.

Zwar gab es auch innerhalb der Kommission Stimmen, die den Standort kritisierten, hauptsachlich
wegen der Nahe zum Naturschutzgebiet. Hierzu soll nochmals erwahnt werden, dass der Park in der
Nacht nicht beleuchtet wird und die Nachtruhe deshalb gewahrleistet ist.

Vollkommen einig war sich die Kommission darin, dass die komplette Variante gebaut werden soll,
wenn das Parlament der Vorlage zustimmt. Auch der Verein Skatepark hat sich klar fur die
urspringlich geplante, komplette Variante ausgesprochen, da die Light-Version, die ausschliesslich
aus finanziellen Uberlegungen kreiert wurde, eben viel weniger bietet als die Variante mit Bowl und
auch nicht alle Anspruchsgruppen gleich gut bedient.

Beim Vergleich der beiden Varianten darf nicht vergessen werden, dass die Komplette die Stadt nicht
mehr kostet als die reduzierte: Fr. 300'000.-- sind budgetiert, der Rest, Fr. 177'000.--, wird vom
Verein Skatepark respektive von Sponsoren aufgebracht. Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, dies
muss man sich doch mal vor Augen halten: Wir haben es hier mit einem Sportverein zu tun, der rund
40 Prozent seiner Sportanlage selbst finanziert respektive die Finanzierung tUbernimmt. Inzwischen
wurde die Fr. 100'000.-- Grenze Uberschritten und die Firma Moéhl als Hauptsponsor gewonnen. Der
Verein hat sich zudem bereit erklart, eine Leistungsvereinbarung, analog zum Volleyballclub, zu
unterzeichnen und die Reinigung des Parks zu Ubernehmen. Nicht nur dieser bemerkenswerte
Einsatz, sondern auch der Vergleich mit Weinfelden, wo eine ahnlich hohe Summe durch die
Interessengemeinschaft organisiert werden konnte, machen glaubhaft, dass auch der restliche
Betrag noch aufgebracht werden kann.

Dennoch, sie haben es gelesen, kann ihnen die Kommission fiir den Entscheid keine Empfehlung
abgeben. Bei jeweils zwei Ja- und zwei Nein-Stimmen und einer Enthaltung ergab sich eine Patt-
Situation.

Ich gehe davon aus, dass meine Nachredner genligend Argumente fiir oder gegen den Skatepark
liefern werden und mochte deshalb an dieser Stelle auf eine weitere Gegenuberstellung verzichten.
Nur so viel: Wenn man die beiden Hauptargumente von Beflrwortern und Gegnern einander
gegenuberstellt, geht es im Grunde darum: Soll man einem Anliegen der Arboner Jugend
nachkommen oder lasst dies die aktuelle Finanzlage nicht zu?

In der nun folgenden Diskussion ist es meiner Meinung nach wichtig, persénliche Vorlieben und
Parteifarben fir einen Moment zu vergessen und das Geschaft mit etwas Distanz zu betrachten. Es
geht hier nicht um ein neues Reglement oder eine Gesetzesanderung, sondern um eine Sportanlage
fur Kinder und Jugendliche.

Jakob Auer, SP-Gewerkschaften-Juso: Im Namen der SP, Gewerkschaften und JUSO Mitglieder
danke ich der vorberatenden Kommission flr die genauen Abklarungen und den guten Kommissions-
bericht.

Der Verein konnte an einer Kommissionssitzung seine Ziele, die finanzielle Beteiligung, das
Sponsoring und die Vorstellungen beziiglich Bau und Betrieb aufzeigen.

In der kurzen Zeit ist es dem Verein gelungen, fiir den Bau der kompletten Variante Zusagen in der
Hoéhe von rund Fr. 105'000.--. sicherzustellen. An seiner Hauptversammlung werden die
Jugendlichen eingespannt und mit dem Quadratmeter-Sponsoring beginnen (1m2 = 50.-). Mit
weiteren potentiellen Hauptsponsoren sind sie in Verhandlung.
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Die Vereinsmitglieder sind Uberzeugt, dass Arbon mit einem Skatepark an prominenter Lage an
Attraktivitdt gewinnen wird. So ware dieser Park der einzige im Oberthurgau und zwischen
Kreuzlingen und Hard (A) am Bodensee. Durch Veranstaltungen von Events auf dem Skatepark wird
Arbon Uber die Region hinaus an Aufmerksamkeit gewinnen.

Die weitere Entwicklung und Entfaltung des Skatepark-Vereins ist dadurch gesichert, dass junge
Erwachsene in die Vorstandsarbeit integriert werden. Die Jugendlichen haben ihr Mdglichstes fiir die
Realisierung eines Skateparks in den letzten 5 Jahren (Unterschriftensammiung 2007) unter Beweis
gestellt. Fir dieses Engagement erlaube ich mir, den Jugendlichen und all denen, die mitgeholfen
haben, einmal allen herzlich ein ,Danke Schén“ zu sagen.

Nun ist der Weitblick in der Stadt der weiten Horizonte gefragt. Nun sind wir, liebe
Parlamentsmitglieder gefordert, in diesen Teil der Gesellschaft, unserer Jugend, zu investieren.
Wenn man Griinde sucht, eine Sache zu beerdigen, dann findet man immer welche.

Es gibt Leute, die eine Betonruine befiirchten. Ich kann ihnen nicht versprechen, dass in 30 Jahren
taglich 30 Jugendliche auf der Skateanlage sind, aber das Skaten ist sicher keine kurzfristige
Modeerscheinung und wird noch viele Jahre attraktiv fir Junge und Junggebliebene sein. Andere
befurchten Larmemissionen. Die werden sicher nicht grésser sein als das Rufen der Beach-
Volleyballer oder die Musikanlagen der Gaste der Feuerstellen.

Der Verein ist sich sehr wohl bewusst, was auf sie zukommt und was von ihnen erwartet wird und sie
sind bereit JA zu sagen. JA zu sagen zu einer Investition, wie vorher schon von Lukas Graf gesagt,
mit 40 Prozent eigner Beteiligung. Sie sagen auch JA zu einer Leistungsvereinbarung.

Glauben wir daran und erganzen wir hier in Arbon das Freizeitangebot mit einem Skatepark.

Bei dieser Vorlage geht es um Vertrauen. Wir vertrauen der Jugend und sorgen dafir, dass die
Jugend nicht das Vertrauen in die Politik verliert. Diese Jugendlichen und der Verein Skatepark
verdienen unser Vertrauen.

Die Fraktion SP-Gewerkschaften-Juso stimmt dem Kredit von Fr. 300'000.-- zu und unterstitzt somit
den Bau des Skateparks Arbon.

Silke Sutter Heer, FDP: Kommen wir wieder einmal zu den Spielregeln dieses Parlaments. Wir sind
beim Eintreten. Ich denke, die Kommission hat das Pulver verschossen, Jakob Auer hat das Pulver
verschossen, kdnnen wir jetzt Uber das Eintreten abstimmen...

Prasidentin Elisabeth Tobler: Wir sind beim Eintreten.

Silke Sutter Heer, FDP: ..oder wirklich Voten zum Einstimmen fihren. Es wurde nur materiell
argumentiert bis jetzt.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Zum Eintreten, ich sage es noch einmal.

Rosmarie Wenk, CVP/EVP: Nicht zum ersten Mal wird im Parlament zum Thema Skatepark
diskutiert. Verschiedene Faktoren fuhrten dazu, dass dieses Thema einige Male aktuell war, sei dies
der Standort oder die finanziellen Mittel des Vereins Skatepark Arbon. Verschiedene Standorte
wurden von der Stadt evaluiert. 800 Unterschriften von Jugendlichen gesammelt, ist eine stolze
Anzahl, sie haben es nun verdient eine klare Antwort zu erhalten. In der materiellen Beratung wird
von uns ein klarer Antrag gestellt. Die CVP/EVP-Fraktion ist einstimmig fiir Eintreten zu der Botschaft
des Stadtrates.

Christine Schuhwerk, FDP: Die FDP-Fraktion ist sich bewusst, dass Skateboarding als moderne
Jugendsportart gilt und eine Gruppe Jugendlicher diesem Sport front. Grundséatzlich stehen wir der
Forderung von Jugendlichen und deren Anliegen positiv gegenuber, jedoch mussen Nutzen und
Kosten auch berticksichtigt werden. Eine Gleichbehandlung der Vereine sollte ebenfalls gewahrleistet
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sein. Naheres in der Detailberatung.
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Seit 2008 ist das Projekt Skatepark ein Thema im Parlament. Immer wieder neue Varianten, neue
Orte und neue Zahlen. Das Parlament hat an der Budgetsitzung 2011 vom Stadtrat eine Botschaft
zum Projekt ,Skatepark” verlangt und diese liegt nun vor. Wir von der FDP-Fraktion sind der
Meinung, dass wir heute endglltig Uber das Projekt Skatepark entscheiden sollten und sind fur
Eintreten.

Monika Strauss, SVP: Wir sind fiirs Eintreten, wir wollen die Diskussion nicht verunmaoglichen. Wir
werden die Vorlage am Schluss ablehnen.

Die Fraktion der SVP bedankt sich bei Stadtrat Reto Staheli und der vorberatenden Kommission fir
die geleistete Arbeit zu diesem Geschaft.

Wir sind grundsatzlich fir die Forderung der Jugendlichen und deren Anliegen. So haben wir uns
Uberzeugt fiir den Bau der neuen Sporthalle oder fiir h6here Beitrage an die Vereine ausgesprochen.

Stadtrat Reto Stdheli: Der Stadtrat hat im 2011 verschiedene neue Standorte flir den Bau einer
Skateparkanlage gepriift, wie schon mehrmals heute erwahnt. Als am besten geeignet stellte sich
nach wie vor der Standort beim Seeparksaal heraus. Mit dieser Botschaft empfiehlt der Stadtrat den
Standort beim Seeparksaal und beantragt ihnen, sich fiir die Variante 2 ,nur Streetpark® mit totalen
Einmalkosten von Fr. 375'000.-- zu entscheiden. Dies unter anderem, weil die Fr. 75°‘000.--. welche
der Verein Skatepark beibringen will, bereits gesichert sind.

Die nochmalige Evaluation des Standortes wurde serids durchgeflihrt. Hauptkriterien wie Verkehr,
Lage, Bauliche Voraussetzungen, Soziale Komponenten gaben den Ausschlag fir die Bestatigung
des Standorts. Der Standort liegt zudem direkt am Seeradweg. Diese Lage wird zusatzlich fir eine
aktive Nutzung der Anlage sprechen.

Der Stadtrat ist auch bereit die Variante 1 der Anlage ,Street & Bowl“ zu erstellen, wenn der Verein
die Fr. 177000.--, welche es zusatzlich zu den Fr. 300°000.-- bendtigt, beibringen kann.

Im Auftrag der parlamentarischen Kommission fragte das Ressort Bau die ortlichen Schulgemeinden
sowie die politische Gemeinde Roggwil an. Von den angefragten Korperschaften erachtet es die
Primarschulgemeinde Arbon als wichtig und richtig, dass der Skatepark nun endlich verwirklicht
werden kann. Sie hat sich im Rahmen des Sponsorings mit einer einmaligen Zahlung von Fr. 2°000.--
fur die Unterstitzung des Skateparks ausgesprochen.

Ich bitte sie fur die Jugend, dem vorliegenden Antrag ,Kredit fir den Skatepark am Standort
Seeparksaal, Variante2“, wie er vom Stadtrat beantragt wird, zuzustimmen

Prasidentin Elisabeth Torbler: Die Diskussion zum Eintreten ist geschlossen. Ich komme zur
Abstimmung.

Materielle Beratung

Kapar Hug, CVP/EVP: Schon mehrmals war der Skatepark in diesem Parlament ein Thema. Nun, so
hoffe ich wenigstens, kann das Thema heute erledigt werden.

Die CVP/EVP-Fraktion hat sich ausfihrlich mit der ganzen Thematik befasst. Dabei sind folgende
Argumente vorgetragen worden:

- Die Stadt muss haushalterisch mit ihren Finanzen umgehen. Das Wiinschbare ist klar vom

Machbaren zu trennen. Darum darf die Stadt nie einen solchen Park allein oder mit einem
relativ kleinen Beitrag von dritter Seite realisieren.
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- Eine Lésung ist nur mdglich, wenn der Skateverein einen grossen finanziellen Beitrag leistet,
respektive die dazu notwendigen Finanzen beschaffen kann.

Wie kann nun eine solche Losung aussehen?

Im Budget 2012 sind Fr. 375'000.-- eingestellt bei Einnahmen (Sport-Toto etc.) von Fr. 75'000.--.
Somit ist gemass Budget eine Beteiligung von Fr. 300'000.-- der Stadt im Grundsatz heute schon
eingeplant. Die Erstellung einer Anlage mit Street und Bowl wiirde gemass Botschaft Kosten von
Fr. 477'000.-- zur Folge haben.

Wir sind nun der Meinung, dass wir den Betrag von Fr. 300'000.-- bewilligen mit der Auflage, dass
der Verein die fehlenden Fr. 177'000.-- aufbringen muss. Sei es durch Sport Toto, durch Sponsoring
oder andere Aktivitaten. Erst wenn die fehlenden Fr. 177'000.-- bei der Stadt effektiv vorliegen, kann
mit der Erstellung begonnen werden. Dieser Betrag muss bis spatestens Ende Jahr "auf dem Tisch"
liegen, ansonsten das Thema Skaterpark endgiltig ausser Traktanden gefallen ist.

Wir glauben, dass mit einer solchen Lésung das Thema endgliltig gelést werden kdonnte. Wenn der
Verein den fehlenden Betrag beschaffen kann, ist auch Gewahr geboten, dass der Anlage Sorge
getragen wird. Zu einer eigenen Anlage wird mehr geschaut, als wenn eine solche einfach durch die
Stadt zur Verfligung gestellt wird. Wir sind der Meinung, dass das Parlament der heutigen Jugend die
Chance bieten sollte, zu beweisen, dass sie fahig ist, ein Projekt bis und mit Finanzierung zu einem
erfolgreichen Abschluss flhren zu kénnen.

Darum steht die CVP/EVP Fraktion einstimmig hinter dieser Losung und bittet sie alle, dazu ebenfalls
Hand zu bieten.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Ist das ein Antrag, Kaspar Hug, dann misste ich diesen dann
schriftlich haben.

Cyrill Stadler, FDP: Das Projekt Skatepark Arbon und der gleichnamige Verein haben einiges an
Vorarbeit zum Projekt geleistet. Es wurden im Dezember 2007 rund 800 Unterschriften flr eine
Umsetzung gesammelt und der Stadt Ubergeben. Danach ist viel Zeit vergangen und die
Realisierung ist noch nicht weitergekommen. Erst war es die Standortfrage, dann auch Fragen der
Grosse und Gestaltung. Nun wird unserem Parlament ein Kredit Gber Fr. 300'000.-- beantragt,
Fr. 177'000.-- soll Gber Spenden, Sponsoren und die Beteiligung vom kantonalen Lotteriefond
beigesteuert werden.

Die vorberatende Kommission hat sich ausfiihrlich mit dem Geschaft auseinander gesetzt und dann
doch ein erstaunliches Resultat zusammen gebracht. Man entschied sich fiir den Vollausbau auf der
einen Seite. Auf die Frage ob gebaut werden soll oder nicht, kam ein Unentschieden oder ein Patt
zustande.

Wir haben diesen Kreditentscheid an einer Fraktionssitzung in der FDP, quasi unter alten
Schwachmaten im Parlament, ich zitiere hier unseren Parlamentskollegen Felix Heller auf der Social
Media Plattform vom 14.02.2012, 22.22 Uhr, wir haben also diesen Vorschlag in der Fraktion
diskutiert und darauf auch noch an einer FDP-Parteiversammlung.

Verschiedenen Vereinen wurde schon die Mdglichkeit geboten, auf Land von der Stadt Arbon ein
Projekt zu verwirklichen. So zum Beispiel dem Volleyballclub, welcher hinter dem Seeparksaal das
Beachvolly-Volleyballfeld erstellt hat und auch betreibt, der Seeclub, welcher auf dem Gelande beim
Wascheplatz ein Clubhaus erstellt hat und dieses auch unterhalt und betreibt, der Fischereiverein
ebenfalls ein Clubhaus in Seenahe. Auch der Fussballclub hat in Fronarbeit und mit Spenden ein
Clubhaus erstellt. Fur die FDP, die Liberalen Arbon ist dieses Modell der Einbindung der Vereine ein
Erfolgsmodell. Einerseits stellt die Stadt den Boden flir die Aktivitdten der Vereine zur Verfiigung, auf
der anderen Seite steht fiir die Erstellung, den Betrieb und den Unterhalt jeweils auch eine in die
Pflicht genommene Institution bereit.

156



Es ist fur uns nicht ausgeschlossen, dass die Stadt sich an den Kosten beteiligt, allerdings nicht in
dem beantragten Umfang von 60 Prozent. Der Verein Skatepark Arbon soll mehr in die Pflicht
genommen werden und entsprechend Projekte erstellen und sich Gedanken machen missen, wie
die angekundigten Kontests in Arbon angesiedelt werden und wie solche auch sponsoring-technisch
umgesetzt werden kénnen. Damit kann der Verein neben Mitgliederbeitréagen jahrlich wiederkehrende
Sponsoreneinnahmen generieren. Damit kdnnen dann einerseits Unterhaltskosten und gegebenen-
falls Darlehens- oder Amortisationskosten Ubernommen werden, mit den bestehenden Mit-
gliederbeitrdgen des Vereins. Wenn gegebenenfalls ca. 100 Familien mitmachen wirden, (der
Vereinsbeitrag fir Mitglieder-Familien wurde auf Fr. 100.-- angesetzt), waren bereits Fr. 10'000.-- pro
Jahr eingenommen. Wenn nun noch zwei solche Kontests, von ca. Fr. 5'000.--dazu kamen,
Festwirtschaft, Sponsoren etc.), so kdnnten schon ca. Fr. 20'000.-- pro Jahr zusammenkommen.
Damit kdnnte zum Beispiel von einer ortsansassigen Bank ein gesprochenes Darlehen von ca.
Fr. 150'000.--in 10 Jahren inkl. Zinsen problemlos zurlickbezahlt werden.

Wenn der Verein, wie versprochen noch Fr. 177'000.-- aufbringt, dann fehlen noch ca. Fr. 150'000.--
fir den Bau der Vollvariante. Mit einer gezielten Spendenaktion in Arbon und den umliegenden
Gemeinden, das ist uns wichtig, dass auch die umliegenden Gemeinden eingebunden werden. Die
Erfahrungen mit dem Skaterpark in St. Gallen haben gezeigt, dass nicht nur Ortsansassige einen
solchen Park niitzen und da ware diese Einbindung sicher sinnvoll. Gegebenenfalls unterstiitzt mit
einer Starthilfe von der Stadt Arbon, im Rahmen der stadtratlichen Kompetenz, konnte der
Realisierung dieses unterstutzungswirdigen Projekts nichts mehr im Wege stehen.

Wir lehnen den Kreditantrag fur den Skatepark ab, werden aber im Anschluss einen Antrag stellen,
dass dem Verein Skatepark das Land fiir die Erstellung des Parks zur Verfligung gestellt wird.

Monika Strauss, SVP: Beim Projekt Skatepark sind wir von der SVP-Fraktion skeptisch. Ich habe
mich intensiv mit diesem Projekt auseinandergesetzt. Aus diesem Grund war ich in Weinfelden und in
Frauenfeld, um die jeweiligen Skateparks vor Ort zu besichtigen, damit ich mir die Dimensionen einer
solchen Anlage vorstellen kann. Aufgefallen sind mir dabei nicht nur die schlechten Frequenzen
dieser Anlagen, sondern auch die Verschmutzung und Unordnung.

Es ist geplant, dass dieser Skaterpark im Gebiet des Seeparksaals, direkt neben dem
Naturschutzgebiet gebaut wird. Bei schénem Wetter flanieren durch dieses Gebiet beim Seeparksaal
die Touristen und die Bevdlkerung von Arbon in Scharen. Dieses Gebiet wird als Naherholungszone
sehr geschatzt. Der Anblick eines solchen Betonklotzes in einer so harmonischen Umgebung ware
nach meiner Ansicht fatal.

Nicht zu verantworten sind angesichts der Finanzen unserer Stadt die hohen Kosten. Sie betragen
fir die Stadt ca. Fr. 300°00.--, dazu kommen noch die jahrlichen Unterhaltskosten von ca. Fr. 4'000.--.
Erstaunlich, dass die angrenzenden Schulgemeinden kein Interesse haben, sich finanziell an diesem
Projekt zu beteiligen. Wir finden es nicht gerechtfertigt, fir eine kleine Randsportart die Stadt so stark
zu belasten. Man sollte in finanziell so schwierigen Zeiten einfach das Notwendige vom
Winschbaren trennen. Darum spricht sich die SVP-Fraktion gegen den Kredit flr einen Skatepark in
Arbon aus.

Felix Heller, SP-Gewerkschaften-Juso: Zuerst einmal mochte ich mich entschuldigen fir diesen
ungeschickten Kraftausdruck, der politisch nicht korrekt war. Er war allerdings alles andere als
personlich gemeint und ich finde es auch ungeschickt, das hier in die Diskussion einzubringen.
Ubrigens haben auch diejenigen, welche sich unter alten Schwachmatten angesprochen flhlten, die
Chance zu beweisen, dass sie eben doch ihre geistige Jugendlichkeit und ihre Weitsichtigkeit
behalten haben.

Seit langem wird das Projekt Skatepark nun schon auf die lange Bank geschoben. Die Ausdauer, die
die Jugendlichen und der Verein Skatepark in den letzten Jahren gezeigt haben, verdient grossen
Respekt. Als ware dieses Engagement nicht schon genug, ist der Verein auch noch bereit, 40
Prozent der Erstellungskosten selbst zu beschaffen. Der Skatepark ist ein Bedurfnis: Die Umfrage
der Kinder- und Jugendarbeit, die Petition von 2007, die Griindung des Vereins, das Engagement in
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den letzten Jahren, so wie die vielen jugendlichen und erwachsenen Interessenten, die heute
erschienen sind, sollten Beweis genug dafir sein. Und liebe FDP, wenn ihr schon bei Pro-Skatepark-
gruppen rumschnffelt, hattet ihr auch sehen kénnen, wie gross die Unterstiitzung ist. Skateparks
werden nicht nur von Skateboardern, sondern auch von Inlineskatern und BMX-Fahrern genutzt. Wer
behauptet, dies seien Randsportarten, war noch nie in einem Skatepark oder auch noch nie am
SlowUp. Nicht nur, aber gerade auch unter Jugendlichen sind diese Sportarten weit verbreitet.

Deshalb: Ein Nein des Parlamentes zu diesem Projekt kdme einem politischen Faustschlag ins
Gesicht von uns Jugendlichen gleich. Ich finde es traurig, mit wie viel Ignoranz und Vorurteilen man
den Skatern begegnet. Die gleichen Leute, die behaupten, der Skatepark wirde kaum genutzt
werden, mit anderen Worten jene Leute, die keine Ahnung von Skaten und keine Skater kennen,
sprechen bereits im Vorhinein von Abfall-, Larm, Alkohol- und Drogenproblemen. Wir sprechen von
einem Sport, von einem Hobby, von Jugendlichen, die einer sinnvollen Freizeitbeschaftigung
nachgehen. Alkohol und Drogen haben im Sport nichts verloren und wer glaubt, diese seien
unanstandige Rowdys, soll sich doch erst mal mit ihnen unterhalten. Zudem ist gleich neben dem
geplanten Standort ein Beachvolleyball-Feld. Warum sollen denn Skater so viel schlimmer als
Beachvolleyballer und Beachvolleyballerinnen sein?

Es gibt ein weiteres Argument, das mich sauer aufstossen lasst. Die Frage ist namlich nicht: Kann
sich Arbon einen Skatepark leisten? Nein. Die Frage ist: Wollen wir uns einen Skatepark leisten oder
nicht? Wir renovieren jahrhundertealte Fresken im Kappeli mit dem Argument, dass die keinen Tag
langer so stehen bleiben kénnen, wir bauen ein neues Friedhofsgartnerhaus, wir bauen Strassen.
Nicht dass ich gegen all dies ware, ich mochte diese Projekte auch nicht gegeneinander ausspielen.
Aber wann tut die Stadt auch mal etwas fir uns Jugendliche? Wann werden unsere Anliegen
umgesetzt? Warum wundert man sich, dass sich die Jugendlichen nicht fir Politik interessieren,
wenn sich Politiker und Politikerinnen anscheinend nicht fir die Jugendlichen interessieren?

Ich weiss, dass die Meinungen wahrscheinlich schon bei den meisten gemacht sind, wahrend wir hier
diskutieren. Aber ich bitte sie, sich diese Entscheidung nochmals gut zu Uberlegen. Denken sie vor
allem auch an die Arboner Jugend. Das Signal, das wir mit einem Nein aussenden wirden, ware
frustrierend und bedenklich fiir unsere Stadt. Und wenn sie trotzdem gegen den Skatepark sind, dann
geben sie doch nicht Arbon die Schuld dafirr. Das tun Sie namlich, wenn Sie sagen: Arbon koénne es
sich nicht leisten. Erstens ist dies eine Ausrede und sie driicken sich vor einer Entscheidung, und
zweitens konnen gerade die Jugendlichen Uberhaupt nichts fiir diese finanzielle Situation. Die
Entscheidung liegt bei ihnen. Stehen sie hin und zeigen sie, was ihnen die Arboner Jugend bedeutet.

Hanspeter Belloni, SVP: Mit grossem Interesse habe auch ich den Bericht und die Antrédge der
Kommission gelesen. Die verschiedenen Punkte wurden intensiv innerhalb der SVP-Fraktion
diskutiert. Gerne schliesse ich mich dem Dank diesbeziiglich von Monika Strauss an. Die
Kommission hatte keine leichte Aufgabe, geht es doch auch um die Arboner Jugend.

Erlauben Sie mir ein paar zusatzliche Gedanken.

Mittlerweilen diskutieren wir schon seit 5 Jahren Uber einen moglichen Skatepark in Arbon. Leider
wurden den Verantwortlichen vom Stadtrat immer wieder leere Versprechungen gemacht, die sie
selber nicht einhalten konnten. An dieser Stelle finde ich das Vorgehen des Stadtrates alles andere
als dankbar.

Jetzt gilt es ein Zeichen zu setzen und endlich offen und ehrlich den Verantwortlichen eine Antwort zu
geben.

Die SVP-Fraktion gratuliert dem Verein Skatepark fir ihre Hartnackigkeit und den Durchhaltewillen zu
diesem Projekt. Gratulation fir die 800 gesammelten Unterschriften. Die SVP-Fraktion weiss aus
eigener Erfahrung, wie viel Arbeit dahinter steckt. Zu wirdigen gilt vor allem das Engagement der
beiden Initianten Jirg Schmid und Ralph Kugler. Sie setzen sich fir die Arboner Jugend ein und
lassen auch bei Gegenwind nicht locker.
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Bereits beim Parlamentstermin im Dezember habe ich darauf hingewiesen, dass Skateboarding eine
Randsportart ist, Trend hin oder her, wie auch der Schwimmsport. Ich stehe dazu, Felix Heller.
Roman Buff und weitere Arzte werden bestimmt bestétigen, dass es nicht unbedingt eine gefahrlose
Sportart ist. Aber immerhin sind damit die Skateboarder weg von der Strasse. Diese Sportart spricht
keine breite Bevdlkerungsschicht an, aber mit dem Skatepark sprechen wir die Arboner-Jugend und
damit die zukinftigen Steuerzahler an. Personlich finde ich, dass Arbon bereits Uber ein breites
Sportangebot verfligt. Mir tun die Eltern leid, die Kinder haben, die alles ausprobieren mochten, da
wachsen doch einige Franken zusammen.

Zum Standort méchte ich nur sagen: Ich bin erstaunt, dass sich nicht bereits Naturschiitzer gemeldet
haben.

Gemass dem Planer Erwin Rechsteiner von der Firma Bowl Construction resultieren die massiv
hoheren Kosten aus den unterschiedlichen Bodenverhaltnissen gegeniber Weinfelden und
Frauenfeld. Was wir nicht verstehen, ist die Aussage von Stadtrat Reto Staheli, der damit rechnet,
dass bei der Bauvergabe eventuell noch Kosten eingespart werden konnen. Die Diskussionen Uber
den Bau des Friedhofgartnerhauses lassen griissen.

Wie sieht es mit den Verbanden aus? Als Prasident der Genossenschaft Hallenbad Arbon war ich
stets in Kontakt mit den Verbanden. Ich habe niemals etwas davon gelesen, nirgends, in keinem
Artikel. Interessant dabei ware auch die Haltung der IG-Sport Region Arbon. Wir haben von dieser
Seite bis heute ebenfalls nichts gehort.

Wie bereits von Monika Strauss erwahnt, ist die SVP-Fraktion einstimmig gegen den Bau eines
Skateparks, aber nicht weil wir gegen die Arboner Jugend sind. Schliesslich sind diese Jugendlichen
die zukinftigen Steuerzahler. Wir aber tragen die Verantwortung und zwar jetzt und heute. Und das
hat, Jakob Auer, nichts mit Vertrauen zu tun und schon gar nicht mit dem Alter, Felix Heller.

Peter Gubser, SP-Gewerkschaften-Juso: Politische Arbeit erfordert Ausdauer. Ausdauer haben
diese Jugendlichen oder eigentlich nicht mehr Jugendlichen, sondern jungen Erwachsenen
bewiesen. Seit flnf Jahren setzen sie sich fir diesen Skatepark ein. Es geht nicht an, dass wir jetzt
irgendwelche Schwarzpeterspiele spielen da, und zum Stadtrat - zum Parlament hin und
herschieben, wir missen jetzt entscheiden. Und ich denke, wir miissen fiir die Jugend entscheiden.

Wir missen flr eine neue Sportart entscheiden, eine Randportart zugegebenermassen, aber ich
denke, Hanspeter Belloni, der Schwimmklub ware froh, wenn so viele Jugendliche regelmassig ins
Training des Schwimmclubs kommen wiirden, und der Schwimmclub bezahlt wahrscheinlich nicht 70
Prozent des Schwimmbassins. Ich finde, die Jugendlichen haben breite Unterstitzung verdient, die
Zahlen beweisen es. Sie haben bereits Uber Fr. 100'000.-- beschaffen kénnen. Sie sind willens,
weiter Geld zu beschaffen und diese Forderung, Fr. 177'000.-- zu beschaffen, die da Kaspar Hug
namens der CVP angeflihrt hat, da machen die mit. Ich mache auch mit bei diesem Antrag, Kaspar
Hug. Ich finde, das waére ein guter Mittelweg, zu einem die Jugendlichen, die jungen Erwachsenen fur
ihren Durchhaltewillen zu belohnen, zu sagen, jawohl wir tun etwas fur die Jugend, und nicht nur
sagen, wir wollen etwas fur die Jugend tun, und auf der anderen Seite berlicksichtigen wir die
begrenzten finanziellen Mdoglichkeiten der Stadt, die immerhin doch ein paar Millionen in den
Strassenbau investiert. Da diirfte etwas fur die Jugendlichen noch abfallen.

Claudia Ziircher, FDP: Peter Gubser hat irgendetwas von Zahlen gesagt: Da ist mir der Gedanke
durch den Kopf gegangen, wie viele dieser 800 Unterschriften sind von Jugendlichen aus Arbon?
Wieviele dieser Jugendlichen, die hier sitzen, sind wirklich aus Arbon? Vielleicht missen wir uns
auch einmal dartiiber Gedanken machen, was kommt alles von Arbon, was bringt Arbon alles und wie
viel wird von den umliegenden Gemeinden gebracht.

Stadtammann Martin Kléti: Die hohen Kosten flir dieses Projekt werden vorgeschoben, sie sind wie
schon oft ein Killerargument. Ich wundere mich dariiber, dass dieses Argument iberhaupt ziehen
soll. Gerne erinnere ich an dieser Stelle, dass die Stadt Arbon im Schnitt der letzten sechs Jahre ein
ausgeglichenes Ergebnis ausgewiesen hat. Sechs Jahre lang im Schnitt haben wir nicht mehr Geld
ausgegeben als eingenommen und das ist unser Auftrag, den haben wir erfiillen kénnen. Es sei
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ihnen auch Dank fur die Budgetberatungen, die nicht immer ganz einfach waren, aber wir haben es
zusammen geschafft. Die Stadt Arbon ist die Stadt der weiten Horizonte und ich verstehe daher nicht,
warum Jugendliche von anderen Gemeinden an einem solchen Park nicht ihren Spass haben diirfen,
das ist ein schlechtes Signal nach aussen.

Anders verhalt sich das bei einer Entsorgungsstelle, bei welcher wir in Behérdenkonferenzen
stundenlang mit Kollegen diskutiert haben, ob sie sich vielleicht beteiligen wirden, und sie haben
sich nicht beteiligen wollen. Erst jetzt, wo wir sie wegweisen, kommen die ersten kleinen Tone.

Aber hier bei Fr. 300'000.--, die die Stadt aufwendet und bei Fr 177'000.--, die gesammelt werden, ist
dieses Verhaltnis wahrlich anders. Ich wiinschte, es ginge hier heute Abend im Sinne der
Jugendlichen aus.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Sind keine weiteren Voten, kommen wir zur Abstimmung. Ich mdchte
ihnen erlautern, wie ich abstimmen lasse.

Wir haben zwei Antrage. Einerseits der Antrag klein, die Variante 2 vom Stadtrat nur der Streetpark
fur Fr. 375'000.--, oder den von der Kommission vorgeschlagenen Antrag, die gréssere Variante mit
Street und Bowl flr Fr. 477'000.--. Nachher kommt die Abstimmung des Antrags von Kaspar Hug,
CVP, fur die Fr. 300'000.-- und die Fr. 177'000.-- vom Verein.

Ich wiederhole nochmals: Antrag Variante gross von der Kommission gegen den Antrag Variante
klein vom Stadtrat.

Die Abstimmung muss wiederholt werden. Ich werde das Vorgehen nochmals erlautern. Wir haben
zwei Varianten. Wir haben einerseits den Kredit Fr. 477'000.--, wie von der Kommission
vorgeschlagen. Dann haben wir den Kredit Fr. 375'000.--, wie vom Stadtrat vorgeschlagen. Der
Antrag von Kaspar Hug, Beitrag Stadt Fr. 300'000.--, Skateparkverein Fr. 177'000.--, wenn die
Variante fur Fr. 477'000.-- angenommen wird, wird nachher abgestimmt meines Erachtens. Das ist
ein Unterantrag zum Antrag von Fr. 477'000.--. Es ist ein wenig kompliziert, wir stimmen nochmals
ab.

Der Antrag der Kommission, Variante 1 Street mit Bowl. Fr. 477'000.-- obsieqgt mit 20 Stimmen
bei 8 Enthaltungen.

Nun stellen wir den Kredit von Fr. 477'000.-- zur Abstimmung. Wir missen zuerst Uber den Kredit
abstimmen, wir sind jetzt bei der Variante 1, die grosse Variante ja oder nein. Wenn hier die grosse
Variante angenommen wird, dann kommt der Antrag von Kaspar Hug meines Erachtens.

Riquet Heller, FDP: Meines Erachtens ist die 1. Runde korrekt verlaufen, indem der Unterantrag des
Stadtrates dem Hauptantrag der Kommission gegeniibergesetzt wurde. Der Kommissionsantrag hat
obsiegt. Jetzt kommt ein weiterer Unterantrag, der ist von Kaspar Hug gestellt worden ist, der wird
jetzt auch gegenuibergestellt. Dann kommt noch der Grundsatzantrag, ob wir den Kredit Giberhaupt
sprechen wollen. So ist meines Erachtens richtig vorzugehen.

Silke Sutter Heer, FDP: Ich denke, beide Varianten kénnen so durchgeflhrt werden, wenn wir jetzt
den Kreditentscheid fallen, den Grundsatzentscheid, dann fallt entweder der Antrag von Kaspar Hug,
CVP, weg. Wenn zum Kredit Nein gesagt wird, dann wird er obsolet, nichtig, gegenstandslos. Wenn
wir Ja sagen zum Kredit von Fr. 477'000.--, bin ich der Meinung, dann sollte es zur Abstimmung zum
Antrag von Kaspar Hug kommen, denn dann hat er Uberhaupt noch eine Basis. Es ist dieses Mal
etwas kompliziert, ich denke aber, das ist das logische Vorgehen, wenn wir jetzt den Entscheid fallen,
wird der Kredit von Fr. 477'000.-- gutgeheissen, ja oder nein und dann den Antrag von Kaspar Hug
behandeln.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Ich denke es ist so. Ich werde jetzt die Abstimmung so vornehmen.

Stadtammann Martin Kloti: Nach meinem Verstandnis ist es ein Unterschied, ob man abstimmt
Uber Fr. 477'000.-- oder Uber nur Fr. 300'000.-- einen Kredit zu sprechen. Letztlich gibt die Stadt
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Fr. 300'000.-- aus oder Fr. 477'000.--, nicht. Wenn ihr den grossen Antrag hier abschmettert, dann
stehen wir mit nichts da. Wenn wir aber jetzt unterscheiden, Antrag Hug, der sagt, sie sollen die
Fr. 177'000.-- beibringen, dann ist es einfacher fiir das Parlament den Fr. 300'000.-- Ja zu sagen, als
jetzt den Fr. 477'000.--. Das ist nach meinem Verstandnis so.

Silke Sutter Heer, FDP: Ich glaube es ist alles falsch. Ich glaube, was wir jetzt vermischen, dass wir
Uber zwei Varianten diskutieren, die gar nie Thema waren. Es war immer Thema, dass die Stadt
einen Kredit von Fr. 300'000.-- spricht und was wir jetzt machen, wir diskutieren, was schlussendlich
gebaut wird. Was schlussendlich gebaut wird, ist unabhangig davon, von der Frage von was
schlussendlich an Sponsorengeldern ilberhaupt zusammen kommen kénnte und was zusammen
kommen wird. Der Grundkredit ist unabhangig davon, was passiert mit Fr. 300'000.--. Von daher hat
es eine Verwirrung gegeben, weil die Kommission auch nie den Antrag gestellt hat. Es soll ein Kredit
von Fr. 477'000.-- gesprochen werden, wenn ich das richtig verstehe. Es war auch da die Rede von
einem Kredit von Fr. 300'000.-- und damit gab es eine Ubereinstimmung mit dem Kreditantrag des
Stadtrates, der aber noch fir die kleine Variante sich ausgesprochen hat, und heute wieder
ausgesprochen hat. Der Stadtrat hat seinen Antrag auf die Variante 2 nicht zurlickgezogen, trotz des
Angebotes vom Skateverein, dass sie die Fr. 177'000.-- aufbringen werden. Der Kreditantrag ist in
beiden Fallen, Kommission und Stadtrat Fr. 300'000.--. Was wir mit dieser Variante machen, die die
Kommission ins Spiel gebracht hat, ist mir nicht ganz klar.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Ich lese hier im Kommissionsbericht: ,Die Kommission beantragt
ihnen mit 5 zu 0 Stimmen, den kompletten Skatepark (Variante 1) der reduzierten Variante 2
vorzuziehen und kann zum Entscheid, ob die Variante 1 gebaut werden soll oder nicht, mit 2 zu 2
Stimmen bei 1 Enthaltung keine Empfehlung abgeben.*

Silke Sutter Heer: Der Kreditantrag ist Fr. 300'000.-- und wir entscheiden lber einen Kreditantrag
und nicht Gber ein Bauprojekt im Moment, und wirklich nur Gber den Kreditantrag.

Ich méchte beantragen, dass wir finf Minuten Pause machen und dass diejenigen, die verantwortlich
sind fur diese Antrage, einmal Kopfe zusammen stecken, ob sie nicht zuallerletzt den gleichen Antrag
stellen. Was nachher hinten herauskommt, ist eine Frage der Verhandlungen und allfalligen
Sponsorengelder. Beide stellen einen Kreditantrag Gber Fr. 300'000.--, es geht danach um die Frage,
was wird gebaut, wenn der Kreditantrag angenommen wird.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Besten Dank, Silke Sutter Heer, aber ich sehe da in der Botschaft:
,Der Stadtrat beantragt ihnen, der Variante 2, ,nur Streetpark® am Standort beim Seeparksaal,
Schatzung total Einmalkosten Fr. 375'000.-- mit Option eines spateren Ausbaus zu Variante 1
zuzustimmen.” Das ist der Antrag des Stadtrates

Wir machen fiinf Minuten Pause bis 20.45 Uhr und danach kommen wir zusammen.

Fortsetzung der Sitzung um 20.50 Uhr.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Wir sind Ubereingekommen, dass wir zuerst Uber den Antrag von
Kaspar Hug, CVP, abstimmen. Der Antrag lautet: Beitrag Stadt Fr. 300'000.-- (wie im Budget 2012),
Beitrag Skateverein Fr. 177'000.--, Beitrag muss bis spatestens Ende 2012 bei der Stadt vorliegen.
Vorher darf nicht gebaut werden.

Wir haben vorher der Variante 1 mit Fr. 477'000.-- zugestimmt und nun den Antrag vom Kaspar Hug,
dass der Beitrag von Fr. 177'000.-- vorher beigebracht und die Stadt Fr. 300'000.-- bezahlt,
angenommen. Nun kommt noch die Abstimmung ob sie Uberhaupt einen Kredit sprechen wollen oder
nicht.
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Cyrill Stadler, FDP. Die FDP-Fraktion stellt folgende Antrage:

1. Die Stadt Arbon stelt dem Verein Skatepark das Land fir die Einrichtung einer
Skateparkanlage am Standort Seeparksaal (730m?) kostenlos zur Verfiigung.

2. Dem Verein Saktepark seien in diesem Zusammenhang folgende Auflagen zu machen:
a) Der Skatepark ist innert zwei Jahren zu errichten, ansonsten die Zusprache des Lands

hinfallig wird.

b) Der Verein Skatepark muss fir die jahrlichen Unterhaltskosten aufkommen.

Der Stadtrat wird beauftragt eine entsprechende Vereinbarung mit dem Verein Skatepark zu treffen.

Werner Keller, FDP: Den Antrag von Cyrill Stadler, FDP unterstiitze ich mit den folgenden
Begrindungen:

Wir von der FDP sind fir die Jugendforderung und eine sinnvolle Freizeitbeschaftigung. Als
ehemaliges Vorstandsmitglied (Verantwortlicher fiir das Sponsoring) vom Pfadiverein Arbon kann ich
aus dem Vollen schépfen, wenn es um eine grébere Realisierung, das heisst ein wiinschenswertes
Projekt zugunsten der Jugend in die Tat umzusetzen gilt. Es geht um das Projekt Pfadidorfli am
Fallenturlibach. Die Baukosten betrugen damals ca. Fr. 550°000.-- ohne Land. Es besteht ein
Pachtvertrag mit der Stadt zu sehr glinstigen Konditionen. Diese Investition ist sicher zu vergleichen
mit dem Skatepark, denn es ist beides flr Jugendliche, auch wenn der Skatepark fir die
Offentlichkeit ist. Das Projektziel ist sicher vergleichbar, es dient der Jugendférderung.

Und nun ein Auszug uber das damalige Finanzierungs-Modell:

Eigenfinanzierung: Eigenkapital, Anteilscheine, Mittel aus Veranstaltungen Pfadi 20 Prozent,
Fr. 110°000.--.

Eigenleistungen: Frondienst / Materialspende / X hundert Frondienststunden iber 3 Jahre 33
Prozent, Fr. 181‘000.--.

Beitrdge aus Lotteriefonds, Beitrdge Offentliche Hand inkl. Nachbargemeinden, 37 Prozent
Fr. 204‘000.--.

Spenden: 10 Prozent, Fr. 55°000.--.

Also liebe Verantwortliche und Mitglieder vom Skateverein, mit unserem Antrag von der FDP sind die
Weichen gestellt fir einen Skatepark in Arbon. Es braucht nun eure Initiative, Ideen und harte
Knochenarbeit bei der Umsetzung. Ich bin Uberzeugt, dass dieses Ziel realistisch ist und ich winsche
euch viel Erfolg.

Peter Gubser, SP-Gewerkschaften-Juso: Ich bin Aausserst enttduscht Uber das negative
Abstimmungsresultat fir all diese Jugendlichen. Der Antrag der FDP, der mutet in dieser Situation
wirklich merkwurdig an. Werner Keller, du kannst doch diesen o&ffentlichen Skatepark nicht
vergleichen mit einem Pfadiheim. Ein Pfadiheim ist eigentliche eine véllig private Sache, die nur
privaten Personen zur Verfligung steht und die nicht der Offentlichkeit zur Verfligung steht.
Ausserdem weiss ich auch als ebenfalls alter Pfadi- und Mitglied einer APV Vereinigung, dass eben
gerade die alten und ehemaligen Pfadis diejenigen sind, die dann das Geld beschaffen, um ein
Pfadiheim zu erstellen. Dies ist ein vollig anderer Fall. Ich widersetze mich sicher nicht dem Antrag,
dem Verein Skatepark das Land kostenlos zur Verfliigung zu stellen, aber ich kann mich nicht
begeistern fur diesen fadenscheinigen Antrag der FDP.

Roland Schoni, SVP: Ich habe am Resultat dieser Abstimmung auch keine Freude, aber es musste
sein. Die Variante der FDP lehnen wir von der SVP-Fraktion ebenfalls ab. Sie ist nicht fair gegenlber
den Jugendlichen. Wir geben ihnen eine Aufgabe, die sie nicht zu stemmen vermdgen. Das ist eine
Scheinlésung, da sagen wir lieber klipp und klar, nein.

Stadtammann Martin Kléti: Der Stadtrat hat sich inzwischen besprochen. Der Stadtrat ist bereit mit
dem Verein Uber die Finanzierung zu reden.

Ich gebe ein kleines Beispiel: Wir haben auch in die Stiftung 150 Jahre Saurermuseum Fr. 200'000.--
gegeben fir eine gute Sache. Im Budget stehen Fr. 300'000.--, was nicht heisst, dass der Stadtrat
einen solchen Betrag sprechen konnte. Aber der Stadtrat kann einen Betrag sprechen und wir
werden mit dem Verein Skatepark darliber verhandeln.
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Prasidentin Elisabeth Tobler: Martin Kléti, ich finde, du desavouierst mit dieser Aussage den Willen
des Parlaments. Wir haben hier abgestimmt und die Beflirworter des Skateparks sind unterlegen und
die Gegner haben dagegen gestimmt, aus was fur Griinden auch immer. Ich finde es nicht so ideal,
wenn der Stadtrat mit einer solchen Bemerkung die Arbeit des Parlaments desavouiert. Wir sind hier
das Parlament und haben demokratisch abgestimmt und ich bin der Meinung, dass das nicht eine
gute Variante ist.

Im Weiteren muss ich Uiber den FDP-Antrag abstimmen lassen, dass der Stadtrat diesen Auftrag vom
Parlament erhalt, einen solchen Vertrag auszuarbeiten.

Dem Antrag von Cyrill Stadler, FDP wird mit 15 zu 8 Stimmen bei 5 Enthaltungen zugestimmt.

Somit wird der Stadtrat beauftragt, eine entsprechende Vereinbarung mit dem Verein Skatepark zu
treffen.

Ich méchte an dieser Stelle Lukas Graf und seiner Kommission danken fir die grosse Arbeit, die sie
geleistet haben, sie war ziemlich umfangreich. Ich mdchte auch allen anderen danken, die mich hier
in diesem Geschaft unterstitzt haben.

4. Motion ,Gemeindeordnung der Stadt Arbon vom 27. Juni 2006
Beantwortung, Diskussion. Beschluss

Ich Gbergebe das Wort dem Motionar Peter Gubser.

Peter Gubser, SP-Gewerkschaften-Juso: Ich danke dem Stadtrat fir die Beantwortung meiner
Motion und sie kénnen sich vorstellen, dass ich mit der Beantwortung der Motion vollauf zufrieden
bin. Ich beharre aber nicht darauf, dass jetzt diese Motion noch in diesem Jahr oder diesem Quartal
umgesetzt wird. Ich weiss, dass es verschiedene andere Revisionspunkte gibt, die man anpacken
musste und ich stelle mir vor, dass vielleicht ein Gesamtpaket zur Revision unseres Grundgesetzes,
vielleicht im kommenden Jahr auf den Tisch kommt, aber sicher noch vor den nachsten Wahlen,
damit wir da Klarheit haben.

Silke Sutter Heer, FDP: Die FDP unterstiitzt dieses Anliegen ebenfalls, wir hatten aber eine
Anregung. Uns ist bekannt, dass es bereits eine Sammlung solcher Anderungen gibt, dass diese in
die Fraktionen gesandt werden, damit diese angeschaut werden kdénnen und wir uns in den
Fraktionen Gedanken machen, was noch alles in so eine Revision gepackt werden musste, weil das
eine Volksabstimmung gibt. Da ware es wirklich sinnvoll, wenn das in einer Teilrevision alles
zusammenfasst werden kénnte.

Astrid Straub, SVP: Die Fraktion der SVP bedankt sich beim Stadtrat fir die Beantwortung der
Motion. Die SVP-Fraktion beflirwortet die Motion, sie schafft den Blick auf die geltende kantonale
Regelung, auch in Arbon Klarheit und Rechtssicherheit. Fiir die Umsetzung jedoch kénnen wir uns
Zeit lassen, da die nichsten Parlamentswahlen erst im Jahr 2015 stattfinden. Eine Anderung der
Gemeindeordnung muss deswegen nicht gleich in die Hand genommen werden. Die SVP-Fraktion
empfiehlt dem Buro, zu prifen und Bericht zu erstatten, ob allenfalls eine gréssere Revision der
Gemeindeordnung vorgenommen werden soll. Die letzte gréssere Revision fand ja bereits vor sieben
Jahren statt. In diesem Sinne spricht sich die SVP-Fraktion fir die Erheblicherklarung der Motion aus.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Wir stimmen nun gemass Art. 44 Abs. 3 unseres Geschafts-
reglements dartiber ab ob, die Motion erheblich erklart werden soll.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Gemass Geschaftsreglement Art. 44 Abs. 4 missen wir dartber
entscheiden ob das Geschéaft an eine Kommission oder an den Stadtrat Gberwiesen wird.
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Das Geschéft wird an den Stadtrat verwiesen und er wird alle Anderungswiinsche entgegen nehmen
und die Liste berlicksichtigen, die wir bereits am Aufstellen sind und sodann nachher einen Vorschlag
machen, den wir dann in einer Kommission diskutieren kdnnen.

5. Interpellation ,,Auswirkungen der Ortszulage fiir das stadtische Personal*
Beantwortung, Diskussion

Ich Ubergebe das Wort dem Interpellanten fir eine kurze Stellungnahme, ob er von der Antwort
befriedigt ist oder nicht.

Andrea Vonlanthen, SVP: Gerne gebe ich ihnen die kurze Erklarung:

° Die Ortszulage von Fr. 500.-- wurde vor drei Jahren eingeflihrt, um das stadtische Personal zu
motivieren, den Wohnsitz in Arbon zu wahlen. Der Antrag wurde damals mit der klaren Absicht
gestellt, die Auswirkungen nach einer gewissen Zeit zu Uberprifen. Nun stellt der Stadtrat
unmissverstandlich fest, die Ortszulage bringe nichts.

° Jetzt stellen sich schon ein paar Fragen: Ist es Uberhaupt erwlinscht, dass stadtische
Angestellte in Arbon wohnen? Mit welchen Mitteln kénnten sie dazu bewegt werden? Was soll
nun mit der Ortszulage geschehen?

. Dartiber sollte offen diskutiert werden. Darum beantrage ich ihnen Diskussion zu dieser
Interpellation.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Wir stimmen dartber ab, ob eine Diskussion geflihrt werden soll.

Einer Diskussion iiber die Interpellation ..Auswirkungen der Ortszulage fiir das Stadtische
Personal® wird mit 15 zu 11 Stimmen zugestimmt.

Andrea Vonlanthen, SVP: Vielen Dank fiir diese mehrheitliche Gesprachsbereitschaft. Das Thema
ist nicht neu. Unsere Kollegin Ursula Gentsch hatte schon 2003 in einer der allerersten
Parlamentssitzungen einen Vorstoss dazu eingereicht. Als nun 2008 das Personal- und
Besoldungsreglement revidiert wurde, haben wir uns an die damalige Diskussion erinnert und die
Idee der Ortszulage eingebracht.

Nach drei Jahren stellt der Stadtrat nun fest, die Ortszulage trage kaum dazu bei, dass sich
Mitarbeitende eher flr Arbon als Wohnort entscheiden. Die Statistik belegt gar eine deutliche
Abnahme: Wohnten 2009 noch 55 Prozent der stadtischen Angestellten in Arbon, sind es nun gerade
noch 42 Prozent.

1. Frage: Ist es denn erwiinscht, dass die Leute in Arbon wohnen?
Es mag Falle geben (zum Beispiel bei Mitarbeitenden vom Sozialamt), bei denen ein
auswartiger Wohnsitz sinnvoll ist. Im Prinzip aber sprechen die hohere Identifikation, der
Steuerertrag, die Verfugbarkeit und nicht zuletzt auch 6kologische Aspekte fir den Wohnsitz
Arbon.

2. Frage: Wie kénnten die Mitarbeitenden motiviert werden, in Arbon zu wohnen?
Sinnvoll ware wohl, einmal griindlich abzuklaren, warum nur noch zwei von fiinf Mitarbeitenden
der Verwaltung in Arbon wohnen. Dann koénnte allenfalls auch reagiert werden. Denkbar ist
jedenfalls, dass das Kriterium Wohnsitznahme in Arbon bei der Anstellung starker gewichtet
werden sollte, eben aus guten Griinden.

3.  Frage: Was soll mit der Ortszulage geschehen?
Das ware ganz sachlich-nlchtern zu entscheiden. Wir haben nicht die Leistung oder die Treue
des Personals zu wirdigen, sondern zu Uberlegen, ob das angestrebte Ziel erreicht wurde. Es
ist klar: Die Massnahme hat ihren Zweck nicht erflllt. Folglich missten die Konsequenzen
gezogen werden.
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Ich hoére die Stimmen: ,Es handelt sich ja nur um eine kleine Summe von rund Fr. 20'000.--¢,
wird man einwenden. Grosse Summen ergeben sich meist aus vielen kleinen Summen. Richten
wir die Ortszulage weiterhin aus, kann man uns zu Recht vorwerfen, die Stadt gebe jahrlich
Fr. 20'000.-- aus, die nur fir die Katz sind.

Fabio Telatin, SP-Gewerkschaften-Juso: Fir die Fraktion SP-Gewerkschaften-Juso ist es auch ein
Anliegen, Uber die Auswirkung der Ortszulage zu diskutieren.

Zuerst einmal ein Dank an alle Mitarbeiter der Stadt Arbon fir ihren Einsatz, den sie taglich leisten.
Es ist uns von der Fraktion auch klar, dass nicht alle Arbeitnehmerinnen und -nehmer in Arbon
wohnen kénnen oder auch nicht mochten, was schon der Stadtrat bei der Antwort der Interpellation
unter Punkt drei auch berechtigt festgestellt und beantwortet hat.

Aber flr die Angestellten, die sich entschieden haben, in Arbon zu wohnen, denen mdchten wir auch
nicht die Fr. 500.-- vorenthalten, sondern sind Uberzeugt, als Dankeschon, Motivation oder als
Belohnung die Zulage zu entrichten. Als Gewerkschafter sehe ich natirlich auch bei einer Streichung
der Ortszulage eine versteckte Lohnkirzung, Gber den Daumen gerechnet von Fr. 40.-- im Monat.

Deshalb méchte ich euch darauf aufmerksam machen oder besser gesagt auffordern, die Ortszulage
nicht zu streichen, auch nicht in Zukunft. Es kann nicht sein, dass wir die Einheimischen auch noch
strafen daflir, dass sie sich flr Arbon entschieden haben.

Wir von der Fraktion SP-Gewerkschaften und Juso sind Uberzeugt, die Gelder sind hier richtig und
weitsichtig investiert.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Wenn keine Wortmeldungen mehr sind, ist dieses Geschaft erledigt.

6. Ersatzwahl eines Mitglieds des Wahlbiiros fiir die verbleibende Amtszeit SP-
Gewerkschaften-Juso (Riicktritt Abegglen Manuel)

Wir haben den Rucktritt eines Mitgliedes aus dem Wahlbiro infolge Wegzugs erhalten. Die SP-
Gewerkschaften-Juso schlagt Christian Walser, geb. 28. Juli 1943, Blumenstrasse 1, 9320 Arbon vor.

Inge Abegglen, SP-Gewerkschaften-Juso: So ist es mit den Jungen, die kommen und gehen,
schneller als wir es wiinschen, so auch bei den Urnenoffizianten. Wir haben gesucht und Christian
Walser gefunden und ihn als Ersatz vorgeschlagen. Er ist wie gesagt, 68 Jahre alt, pensioniert und
war friher bei der Bank tatig. Ich bitte euch, ihn zu wahlen.

Wahlbii

der Legislatur 2011-2015 gewahit.

7. Fragerunde

Prasidentin Elisabeth Tobler: Es liegen drei vorzeitig eingereichte Fragen vor. Die erste Frage
stammt von Monika Strauss, SVP betreffend ,Handanderung Grundstiicke Weinbergstrasse; Parzelle
Nr. 3656 und 3661 und Blumenhaldenstrasse 15, Parzelle Nr. 3666“.

Monika Strauss, SVP: Wie ich von Quartierbewohnern erfahren habe, wurden am 9. Marz 2011 die
Grundstiicke an der Weinbergstrasse 1+3 sowie an der Blumenhaldenstrasse 15 von der Stadt
Arbon an die bisherigen, im Baurecht wohnenden Personen verkauft. Die einzelnen Parzellen haben
eine Grosse von 832 m?, 812 m? und 836 m?.

Ich ersuche den Stadtrat in diesem Zusammenhang um Beantwortung folgender Fragen.
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1. Wer hat aus welchem Anlass den Anstoss dazu gegeben, diese Grundstiicke zum jetzigen
Zeitpunkt zu verkaufen?

2.  Es gibt hier noch ein viertes Grundstiick, wird dieses ebenfalls verkauft?

3. Wie viel wurde fir den Quadratmeter bezahit?

4. Was hat die Stadt durch diese Landgeschafte eingenommen? Wo werden die Erlése in der
Jahresrechnung aufgeftihrt?

Stadtammann Martin Kioti: Der Anstoss ging von den Bauberechtigten aus, welche mit Schreiben
vom 20.07.2010 ihr Interesse am Erwerb ihrer Parzellen signalisierten. Dabei handelt es sich um
folgende Parzellen mit den entsprechenden Bauberechtigten:

Parz. 3656 Weinbergstrasse 1, Parz. 3661 Weinbergstrasse 3, Parz. 3666 Blumenhaldenstrasse 15,
Parz. 3667 Blumenhaldenstrasse 17

Die Stadt Arbon hat 1988 auf der Westseite des Friedhofs an der Weinbergstrasse bzw.
Blumenhaldenstrasse diese Parzellen verpachtet. Diese Grundstiicke wurden damals nicht verkauft,
um spater bei Bedarf noch Landreserven fir eine allféllige Friedhoferweiterung zur Verfliigung zu
haben. Die Ubrigen Parzellen an der Weinberg- bzw. Blumenhaldenstrasse wurden damals fir
Fr. 100.--/m2 verkauft.

Die Dauer der Baurechte lief gemass Baurechtsvertrag minimal bis zum 01. Dezember 2038. Sollten
die belasteten Liegenschaften nach diesem Zeitpunkt nicht fir eine Friedhofserweiterung benétigt
werden, hatte das Baurecht langstens bis zum 01. Dezember 2068 verlangert werden kénnen. Als
Grundlage fur den Baurechtszins wurde bei Beginn der Wert des baurechtsbelasteten Landes auf
Fr. 100.--/pro m? festgesetzt.

Angesichts der Verlagerung von Erd- zu Urnenbestattungen ist aus heutiger Sicht kaum
anzunehmen, dass der Friedhof nach Beendigung der Vertragsdauer erweitert werden muss. Es sind
genugend Reserven innerhalb des Friedhofsgelandes verfligbar. Mit einem Verkauf der betreffenden
Parzellen ging die Stadt deshalb kein Risiko ein. Zudem war der aktuelle Ertrag aufgrund des
vertraglich vereinbarten Wertes der Grundstiicke als sehr tief zu bewerten. Eine Kiindigung bzw.
Anpassung der Vertradge war nicht moglich.

Zur zweiten Frage: Es gibt hier noch ein viertes Grundstiick, dieses ist ebenfalls verkauft. Die
Bauberechtigten der Parzelle 3667, Blumenhaldenstrasse 17, verzichten zurzeit auf den Erwerb ihrer
Parzelle.

Zur Frage drei, wie viel wurde flr den Quadratmeter bezahlt? Der Preis betrug Fr. 200.--/m2. Das
entspricht zwar nicht den ortstblichen Marktpreisen. Allerdings war es naheliegend, dass die
Bauberechtigten die Parzellen erwerben konnten und nicht Dritte Eigentimer dieser Grundstlcke
wurden. Ausserdem hatten Dritte die Liegenschaften ebenfalls nicht zu Marktwerten erwoben, da die
Baurechtszinsen mit jahrlich Fr. 12'000.-- sehr tief angesetzt waren.

Frage vier: Die Bruttoeinnahmen betrugen Fr. 494'200.--. Daraus resultierte ein Buchgewinn von
Fr. 206'100.-- (Verkaufspreis abzlglich Buchwert). Dieser ist verbucht auf dem Konto 1995.4240
.Buchgewinne Anlagen Finanzvermdgen®“. Im Voranschlag 2011 waren auf diesem Konto
Fr. 950'000.-- budgetiert. Daraus resultierte der Auftrag an den Stadtrat, sich von gewissen
Liegenschaften und Parzellen des Finanzvermégens zu trennen. Dazu gehdérten auch die
betreffenden drei Parzellen an der Weinberg- bzw. Blumenhaldenstrasse.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Eine zweite Frage wurde von Werner Bachofen, SVP betreffend
“Blaue Zone / Verkehrsfiihrung Frieden- / Rebenstrasse” eingereicht.

Werner Bachofen, SVP: Gemass Medienmitteilung vom 31.01.2012 gaben Stadt Arbon und
Kantonales Tiefbauamt Thurgau bekannt, dass parallel zum Abbruch der Rebenbriicke die
Parkplatze der blauen Zone an der Friedenstrasse temporar aufgehoben werden, weil angeblich in
diesem Abschnitt in der Zeit von Februar bis September 2012 mit einer erhéhten Frequenz an
Lastwagen zu rechnen ist, die einerseits mit dem 6ffentlichen Verkehr kreuzen missen.
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Diese Aussage erstaunt, weil pro halbe Stunde nur ein Linienbus via Friedenstrasse fahrt und die
Lastwagen via Sonnenhiigelstrasse umgeleitet werden kdnnen.

Besonders hart trifft die Aufhebung der Blauen Zone-Parkplatze die Geschéafte und
Dienstleistungsunternehmen an der Friedenstrasse mit Ausnahme der Schweizerischen Post. Denn
wahrend die Schweizerische Post, wohlgemerkt immer noch im Besitz der Schweizer Bevolkerung,
ihren Uberhang an Parkplatzen fremd vermietet und damit gutes Geld generiert und zu allem Arger
fremde Parkplatzbenitzer, die einen der unzahligen freien Parkplatze beniitzen, mit Busse bestrafen,
sind die Kunden von Sport- Kiichen- Blumengeschaft oder insbesondere Zahnarztpraxis gezwungen
ihre Autos weit weg, ausserhalb der betr. Einkaufs- bzw. Praxiszone zu parkieren.

Dies alles veranlasst mich zu folgenden Fragen:

1. Ist diese vom Kanton angeregte Losung mit der parkflachenfreien Friedenstrasse wirklich der
Lésung letzter Schluss, oder ist diese veranderte Strasse allenfalls bereits die Verkehrsfiihrung
der Zukunft?

2. Ist der Stadtrat bereit, zum Wohle von allen Kunden, mit der verantwortlichen Post

Verhandlungen zu flhren die einen Verzicht auf das Erheben von Parkbussen, oder eine
kulante Parkplatzldsung, ev. auf Entschadigungsbasis beinhaltet?

3. Ist der Stadtrat bereit, andere Parkplatzmdoglichkeiten z.B. die brachliegende Parzelle Ecke
Friedenstrasse / Rebenstrasse als provisorischen Parkplatz in Betracht zu ziehen?

Stadtrat Reto Stdheli: Diese temporare Verkehrsflihrung an der Friedenstrasse ist gemass den am
Bau Beteiligten die beste Losung, bis September 2012. Das Parkierungsverbot wurde erlassen, um
den Verkehrsfluss zu optimieren. Wahrend der Bauzeit werden immer wieder grossere Mengen an
Baumaterial angeliefert. Der Bereich Friedenstrasse kann oder muss wahrend der Bauphase auch
als Stauflache fiir die Anlieferung mit LKW genutzt werden. Zusatzlich gibt es Mehrverkehr, welcher
nicht mehr Uber die Rebenbriicke gefiihrt werden kann. Hier muss auch beriicksichtigt werden, dass
bis zur Fertigstellung der Briicke die Schiiler die Friedenstrasse als Schulweg benitzen. Ohne die
Blauen Zone-Parkplatze ist die Situation Ubersichtlicher. Wichtig ist es, dass die Kontrollorgane ihre
Verantwortung wahrnehmen und die temporaren Verkehrsanordnungen kontrollieren.

Bezuglich Verkehrsfihrung der Zukunft: Nein, dies ist nicht die zukinftige Lésung. Die Parkplatze
werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder erstellt. Anordnung und Anzahl sind aber noch offen.
Bei der jetzigen Situation handelt es sich um einen Bauzustand. Solche Situationen ergeben sich bei
solchen Projekten in dieser Grosse immer wieder. Hier ist auch das Verstandnis und das Mitdenken
aller Beteiligten gefordert.

Zur Frage zwei: Parkplatze sind generell auf dem eigenen Grund zu erstellen. Dies gilt auch fur
Dienstleister und Verkaufsgeschafte. Primar ist es Sache dieser, fir Parkflachen ihrer Kunden zu
sorgen. Diese miussten auch hier die Initiative selber ergreifen und allenfalls mit der Post
Verhandlungen fiihren.

Dritte Frage: Im Umfeld der Friedenstrasse gibt es genug Blaue Zonen-Parkflachen welche fiir den
Einkauf benutzt werden koénnen. Die erwahnte Flache, Frieden- Rebenstrasse, wird als
Installationsplatz flr die Bauarbeiten genutzt und kann deshalb nicht zu Verfiigung gestellt werden.

Wir missen bis September 2012 mit dieser Situation leben.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Eine dritte Frage wurde eingereicht von Kaspar Hug CVP/EVP
betreffend , Motion Planungszone / Gestaltungsplan-Pflicht Metropol

Kaspar Hug, CVP/EVP: An der letzten Parlamentssitzung hat Herr Stadtammann Kiéti auf eine

Frage von Peter Gubser erklart, dass die Parzelle ex Osterwalder (Avia-Tankstelle) nicht Bestandteil
der Motion Hotel Metropol sei. Dies ist nicht ganz korrekt.
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In der Einleitung zur Motion steht: ,Der Stadtrat Arbon wird aufgefordert, Uber die Parzellen
Migros/Metropol (Nr. 1800), Parkplatz Stadt Arbon (Nr. 1802), Parkplatz ex. Migros (Nr. 1648) und
Osterwalder (Nr. 2150) eine Planungszone zu erlassen. Im Nachgang soll die Parzelle Nr. 1800 der
Gestaltungspflicht als tUberlagernde Zone, unterstellt werden.*

Damit ist klar, dass auch die Parzelle der ehemaligen Tankstelle Osterwalder Bestandteil der Motion
ist. Nun soll die Parzelle ex Osterwalder iberbaut werden, respektive dazu muss die Stadt Arbon
eine Baubewilligung ausstellen.

Es ware aber sehr sonderbar, wenn eine Baubewilligung ausgestellt wirde, bevor die Motion im
Stadtparlament traktandiert worden ist. Darum meine Fragen:

o Wann wird die Motion Metropol im Stadtparlament traktandiert?
o Warum wurde nicht, wie in der Motion verlangt, Uber dieses Gebiet eine Planungszone
erlassen? Damit hatte sich der Stadtrat einen grossen Spielraum geschaffen.

Mit einer Planungszone vergibt man sich nichts, hat aber alle Karten in den eigenen Handen. Eine
Planungszone kann der Stadtrat erlassen. Mit der Verdffentlichung im Amtsblatt wird diese Zone
wirksam, auch wenn der betroffene Grundeigentiimer Rechtsmittel dagegen ergreift. Erst wenn das
Rechtsverfahren abgeschlossen ist bleibt die Planungszone oder sie wird aufgehoben.

Stadtammann Martin KI6ti: Die Motion wird fristgerecht fiir die Parlamentssitzung vom 03. April
2012 traktandiert.

Frage zwei. Hier muss man unterscheiden. Die beiden Grundstlcke, Gber die jetzt ein Bauvorhaben
aufgelegt wurde, die waren bereits soweit entwickelt, dass im Nachhinein in einem laufenden
Prozess nicht eine Planungszone erlassen kann, das ware gesetzeswidrig. Deswegen wirde das nur
zutreffen fur dieses Areal Metropol und unser Grundstiick der Stadt.

Fur die Parzellen. Nr. 1648 und 2150 besteht ein Projekt flir zwei Wohnbauten. Dieses Projekt wurde
noch von der Implenia Development AG entwickelt und basiert auf einem Gestaltungsplanentwurf der
Stadt Arbon und einem Wettbewerbsverfahren von Implenia. Auf dieses konnten sie sich beziehen.
Das Projekt wurde von der Stadt Arbon begleitet. Die Firma HRS wird dieses Projekt, so wie es von
Implenia entwickelt wurde, umsetzen. Daflir wird Gber diesen Teil ein Gestaltungsplan erstellt und
zwar auf der Basis des schon bestehenden Entwurfs.

Wie oben aufgefiihrt, ist der neue Besitzer bereit, mit der Stadt zusammenzuarbeiten. Die
vorgesehenen Nutzungen werden nicht der aktuellen und auch nicht der zukiinftigen Planungszone
widersprechen. Es werden auch soweit es wirtschaftlich mdglich ist, die Bedirfnisse der Offentlichkeit
berlcksichtigt. Somit kann hier der Erlass einer Planungszone nicht zu einer Losung beitragen.

Eine Planungszone soll zu einer Entwicklung beitragen und nicht als Verhinderungsinstrument oder
Druckmittel missbraucht werden. Die Motion wird hier am 3. April traktandiert.

8. Verschiedenes
* Informationen aus dem Stadtrat

Stadtammann Martin KI6ti: Wir mochten seitens des Stadtrates der SSG ein Kompliment ausrichten
heute Abend in der Offentlichkeit. Wir haben es bereits mit einem Brief getan. Wir freuen uns tber
diese Eliteklassen fiir Handball und Musik. Das ist ein gutes Zeichen, dass wir als Bildungsstandort
und dberhaupt als ein guter Standort in die Region ausstrahlen. Wir freuen uns daruber und
winschen viel Erfolg.

Eine zweite gute Nachricht ist, dass sich die Regierung, wie sie in einer kleinen Notiz vielleicht schon

gesehen haben, fir Arbon als den KESB-Standort entschieden hat. Das heisst, die neue Kinder- und
Erwachsenenschutzbehorde, welche per 2013 in Kraft treten wird, hat ihren Sitz fiir den Bezirk hier in
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Arbon, das freut uns sehr. Claudius Graf Schelling hat uns das als Stadtrat einen Tag bevor es
verdffentlicht wurde direkt mitgeteilt.

Prasidentin Elisabeth Tobler: Die Interpellation von Peter Gubser, die eingereicht wurde, ist mit 17
Stimmen unterschrieben worden und wird jetzt weitergeleitet an den Stadtrat.

Geschatzte Anwesende, wir sind am Ende dieser Sitzung angekommen. Ich lade sie herzlich ein, mit
Schenkeli, Fasnachtskiichlein und Berliner zusammen diese Sitzung ausklingen zu lassen. Danach
entlasse ich sie gemass meiner Einfihrung in die narrischen Tage und freue mich, sie dann wieder
wohlbehalten an unserer 7. Parlamentssitzung am 3. April 2012 um 19.00 Uhr begriissen zu drfen.

Ich erklare die Sitzung hiermit als geschlossen und wiinsche en Guete und danach gutes
Nachhausekommen.

Schluss der Sitzung: 21.30 Uhr

Fur die Richtigkeit des Protokolls:

Die Parlamentsprasidentin: Die Parlamentssekretarin:

Elisabeth Tobler Evelyne Jung

169



